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cindeutige Entwicklungslinie der pipstlichen Kanzlei, trotzdem scheint nach Hirschmanns Studien
der Vorldufer der spiteren biirokratischen Papstkanzlei im 12. Jahrhundert zu liegen. Mit einem
gewissen Variationsspielraum blieb die Grundrichtung dieser »Behorde« fiir lange Zeit festgefiigt.
Weil die Urkunden jedoch kommunikative Medien waren, trug die pipstliche Kanzlei mit ihren
Urkundentexten dariiber hinaus dazu bei, Ordnungsvorstellungen und papstliche Herrschertu-
genden in den europdischen Raum zu transportieren.

Im Anhang bietet der Verfasser die Edition von neun Papsturkunden sowie Abbildungen, die
seine Untersuchungen veranschaulichen.

Die insgesamt ertragreiche Studie ist ein solider Ausgangspunkt (kleinere Versehen finden sich
zur fritheren Papstgeschichte, vgl. S. 117 u. 119), um weitere Phasen der Kanzleititigkeit im 12.
Jahrhundert in dhnlicher Weise zu erschlieflen. Dariiber hinaus bietet das Buch, dem leider kein
Register beigegeben ist, eine Fiille von neuen Einsichten und Ergebnissen, die hier nur zusam-
menfassend hervorgehoben werden kénnen. Klaus Herbers

Otrriep Krarrr: Papsturkunde und Heiligsprechung. Die papstlichen Kanonisationen vom Mit-
telalter bis zur Reformation. Ein Handbuch (Archiv fiir Diplomatik. Schriftgeschichte, Siegel-
und Wappenkunde, Beiheft 9). K6ln: Bohlau 2005. 1247 S. Geb. € 149,—.

Die anzuzeigende Marburger Dissertation siedelt sich zwischen diplomatischer Forschung und
Rechtsgeschichte an. Es geht unter anderem darum, die verschiedenen formalen Kriterien, die das
Heiligsprechungsverfahren in Rom seit dem hohen und spiten Mittelalter bestimmt haben, genau-
er zu erarbeiten. Otfried Krafft widmet sich im Einzelnen jenen Dokumenten, die seit dem Ende
des 12. Jahrhunderts immer hiufiger iiberliefert wurden und gleichzeitig in allgemeiner Weise ver-
schiedene Tendenzen einer verrechtlichten Papstkirche andeuten. Entsprechend gliedert sich die
Arbeit auch - siecht man von Einleitung und Schluss ab — in 15 Abschnitte, die im Wesentlichen
zeitlich fortschreitend lingere oder kiirzere Epochen bzw. Pontifikate der Papstgeschichte behan-
deln. Konkret geht es um 64 Kanonisationen, welche die Pipste zwischen 993 und 1523 vornah-
men. Insofern bietet die Studie einen reichen Materialfundus zu zahlreichen Kanonisationsprozes-
sen. Normalerweise wird in jedem Kapitel der Ablauf der einzelnen Kanonisation ausfithrlich
geschildert und dann werden die im Zusammenhang mit dieser Heiligsprechung stehenden Ur-
kunden nach den Regeln der diplomatischen Methode (innere und duflere Merkmale) untersucht.
Jedes einzelne Kapitel enthilt in der Riickschau einige zusammenfassende Bemerkungen, um die
Neuerungen und Charakteristika des jeweiligen Zeitraumes auf den Punkt zu bringen. Damit bie-
tet die Dissertation ein wichtiges Kompendium, ja ein Handbuch zu den Urkunden des hohen und
spiten Mittelalters im Zusammenhang mit Kanonisationsverfahren. ‘

Aus den zusammenfassenden Uberlegungen ist hervorzuheben, dass der Autor Wert darauf
legt, Neuansitze in Formularen der Urkunden herauszuarbeiten. Dies verdeutlicht auf einer ande-
ren Ebene, dass die Kanonisationsurkunden oftmals sehr speziell ausgestaltet wurden. Beispiels-
weise lasst die ab Alexander III. hiufiger anzutreffende Parallelausfertigung der Papsturkunden
darauf schlieffen, dass auch die allgemeine, universale Titigkeit der Kurie und die damit verbunde-
nen Anspriiche immer stirker auch dieses Verfahren und diesen Schrifttypus erfassten. Die Ur-
kunden verweisen zudem auf weitere strukturelle Anderungen: War es in fritheren Zeiten wichtig,
die Synode und ihre Mitwirkung am Heiligsprechungsverfahren zu erwihnen, so trat seit Alexan-
der III. zunehmend die Erwihnung des Kardinalskollegiums an diese Stelle. Die Entwicklungen
des gelehrten Prozessrechtes lassen die »narrationes« der Urkunden erkennen. Alle diese und
weitere Beobachtungen (leider kaum zur Kanzlei) hat der Verfasser in einer gewichtigen Schluss-
zusammenfassung (S. 1033-1061) zusammengestellt. Dem an groflen Linien interessierten Leser
seien diese Bemerkungen ans Herz gelegt; sie kénnten vor der Lektiire des gesamten Bandes zu-
nichst gelesen werden.

Es kann nicht darum gehen, die Ergebnisse aller Kapitel im Einzelnen vorzustellen. Wichtig
sind aber im Anhang nicht nur die allgemeinen Register, sondern auch die Graphiken und Tabel-
len, die deutlich machen, inwieweit das Formular sich im Laufe der Zeit inderte und teilweise von
einer Kanonisationsurkunde in andere ibernommen wurde (S. 1062-1071). Auch die Adressen der
Kanonisationsurkunden werden in einer Tabelle 1a und 1b (S. 1072f.) zusammengefasst. Weitere
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Ubersichten erschliefen die Kleriker in den Adressen seit 1191 sowie die Ablisse in Kanonisations-
urkunden (S. 1074£.).

Insgesamt ist zu begriifien, dass hier eine streng diplomatische Verfahrensweise konsequent
durchgehalten wird. Die Arbeit bietet eine Fiille von Méglichkeiten, weitere Quellen kritisch mit
den Ergebnissen zu konfrontieren bzw. zu kombinieren. Denkt man zum Beispiel an Heiligspre-
chungsverfahren, wie diejenige des Heiligen Rosendos von Celanova oder Bernwards von Hildes-
heim im ausgehenden 12. Jahrhundert so konnte in jiingerer Zeit deutlich gemacht werden, inwie-
weit auch erzihlende Quellen mit den jeweils diplomatischen zusammenwirken. Diese Aspekte
sind in der Studie vielfach angedeutet, aber noch keinesfalls konsequent bis zum Ende durchge-
fiihrt. Auch stellen sich Fragen, inwieweit kiinftige Forschungen noch stirker auch die wahr-
scheinlich zahlreichen steckengebliebenen oder gescheiterten Verfahren vergleichend heranziehen
sollten. Insofern ergeben sich zahlreiche Uberlegungen, wie die vorziigliche Studie mit weiteren
Fragestellungen zur Heiligsprechung (z. B. zur Hagiographie oder Rechtsgeschichte) weiter ver-
tieft werden kdnnte. Klaus Herbers

JorG ErpMann: »Quod est in actis, non est in mundo«. Pipstliche Benefizialpolitik im sacrum
imperium des 14. Jahrhunderts (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom,
Bd. 113), Tiibingen: Max Niemeyer 2006. 340 S. Geb. € 48,-.

Es gehort zu den vornehmsten Aufgaben des Historikers, die ihm vorliegenden Quellen nicht nur
inhaltlich zu interpretieren, sondern auch ihre Entstehungsumstinde und Uberlieferungsge-
schichte mit in seine Uberlegungen einzubezichen, denn sonst besteht die Gefahr, dass er in die
falsche Richtung zu denken beginnt. Wenn also die vatikanischen Registerserien tatsichlich die
Aufgabe gehabt hitten, die »pipstliche Benefizialpolitik«, das heifit den »Einflusswillen« und das
»Einflussvermogen« des Papstes bzw. der Kurie, zu dokumentieren, miisste man sich eigentlich
fragen, weshalb man sie nach der heftigen Kritik der Reformatoren und Gegenreformatoren nicht
einfach ausnahmslos kassierte, denn nicht umsonst lautet die beriihmteste aller Biirokratenausre-
den ja »Quod non est in actis, non est in mundo«. Es sind aber um 1600 nur die in Rom verwahr-
ten Register der Anwartschaften aussortiert worden, wihrend die damals noch in Avignon liegen-
den Binde davon verschont blieben, weshalb wir {iber Exspektativen im 14. Jahrhundert sehr viel
mehr wissen als iiber jene aus spiterer Zeit. Zichen wir daher aus der Tatsache, dass die Akten
heute noch vorhanden sind, den Schluss, dass die Register nicht gefiihrt wurden, um die »pépst-
liche Benefizialpolitik« festzuhalten, sondern aus einem véllig anderen Grund. Sie dienten viel-
mehr dazu, die Einzelschritte eines biirokratischen Vorganges iiberpriifbar und die daraus herriih-
renden finanziellen Verpflichtungen der Begiinstigten gegeniiber der Kurie festzuhalten. In diesem
Sinne trifft Erdmanns Vergleich der spitmittelalterlichen pipstlichen Kurie mit einer modernen
Sozialbehorde (S. 264) durchaus zu. Auch diese Behorden legen ihre Akten ja nicht an, um zu do-
kumentieren, wie sozial sie sind, sondern um Rechenschaft iiber die ausbezahlten Gelder abzule-
gen. Man konnte diesen Vergleich durchaus noch weitertreiben. So wie heute ¢in jeder Recht auf
Arbeit (oder Arbeitslosengeld) hat, hatte damals jeder Kleriker Anspruch auf eine Pfriinde, denn
ohne ausreichenden Weihetitel hitte er ja gar nicht Geistlicher werden diirfen. Weil sich damals
die Verantwortlichen jedoch bei den Weihetiteln nicht um Minimalstandards kiimmerten, aber
auch weil sie gegen geltendes Recht ohne Titel weihten, entstand ein »Klerikerproletariat, um das
sich die Pipste seit dem 12. Jahrhundert zunehmend intensiver kiimmerten. Doch sie verstanden
sich dabei weniger als Administratoren, sondern vielmehr als Richter, die »geschehenes Unrechtx
reparierten. Was heute das abstrakte (Menschen-)Recht auf Arbeit ist, war damals »mutatis
mutandis« die abstrakte Idee der »Plenitudo potestatis<, vorziiglich tiber die weitgehend hierarchi-
sierte Kirche. Die pipstliche Vollmacht bildete den Rahmen, innerhalb dessen jeder Papst agierte.
Doch geschah dies nur ausnahmsweise auf der Ebene der konkreten Personen oder kirchlichen
Institutionen. Woran die Pipste aber unentwegt schraubten, waren die abstrakt formulierten
Normen, die sie zunichst in Dekretalen und spiter in unzihlige Konstitutionen gossen, von denen
die wichtigsten wiederum zu handlichen Kanzleiregeln kondensiert wurden. Die einzigen Perso-
nengruppen, die bei diesem Tun direkt im Blickfeld der Pipste standen, waren die (immer zahlrei-
cher werdenden) Kurialen, die Universititsbesucher sowie die politischen Freunde bzw. Gegner



