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Neues Jahrhundert — neuer Klerus?

| Priesterbildung in der Diézese Rottenburg an der Wende
zum 20. Jahrhundert!

Wobin der Tiirke seinen Fufs setzt, da wichst kein Gras mebr — das ist Sage; wohin
Keppler seinen Krummstab setzt, da gedeiht kein wissenschaftliches Leben mebr — das ist
Tatsache?. Was die Miinchener Neuesten Nachrichten im Jahr 1909 formulierten, traf
die Stimmung, die um die Jahrhundertwende in Bezug auf den Rottenburger Bischof
Paul Wilhelm Keppler (1852-1926)°, und seine antimodernistischen Ausfille herrschte:

1 Der Beitrag beschrinkt sich auf die Ausbildung im Tiibinger Wilhelmsstift und im Rottenbur-
ger Priesterseminar, Doch bleibt dabei ein Mehrfaches zu bedenken: 1. Das Wilhelmsstift als In-
stitution war eng mit der Katholisch-Theologischen Fakultit verkniipft. Die Veranstaltungen der
Fakultit fanden im Wilhelmsstift statt, die Professoren iibten in der mit umfangreichen Kompe-
tenzen ausgestatteten Konviktskommission erheblichen Einfluss auf das Wilhelmsstift aus, die Re-
petenten besaflen an der Fakultit Vorlesungsrecht. 2. Zu den wiirttembergischen Institutionen der
Priesterbildung und -erziehung gehérten die niederen Konvikte. Sie bildeten den »Unterbau« und
bereiteten auf das Theologiestudium in Tiibingen vor. Zu diesen (staatlich unterhaltenen) Konvik-
ten in Rottweil (1824) und Ehingen (1825) traten bischéfliche Knabenseminare, so das Martinihaus
in Rottenburg (1867), das Studienheim Maria-Hilf in Mergentheim (seit 1895 bischéflich), das Bor-
romaum in Ellwangen (1882) und das Josephinum in Ehingen (1897). Zu nennen ist auflerdem die
private Anstalt »Blerschianeum» in Rottweil, auch wenn sie hauptsichlich die kiinftigen Aspiran-
ten des Lehrberufs beherbergte. 3. Zwar waren Fakultit, Hochschulkonvikt, Priesterseminar und
Konvikte die originiren Stitten der Priesterausbildung, der Klerus wurde aber — spitestens in der
Praxis der Seelsorge — von anderen Faktoren geprigt. Zur Ausbildung trat die Fortbildung
(Lektiire, Exerzitien, Kapitelskonferenzen), aber auch die riickwirkende Priagung durch die alltig-
liche Arbeit. Damit ist ein weites Terrain benannt, das hier nur angedeutet werden kann. Zu kurz
greift in dieser Hinsicht Michael Felix LanGENFELD, Bischofliche Bemiithungen um Weiterbildung
und Kooperation des Seelsorgeklerus. Pastoralkonferenzen im deutschen Sprachraum des 19. Jahr-
hunderts. Eine institutionsgeschichtliche Untersuchung (RQ, Suppl. 51), Rom u.a. 1997, insbes.
243-254. - Detailstudien zum wiirttembergischen Klerus unter Miteinbeziehung sozialgeschichtli-
cher Forschungsansitze fehlen. Ein gewisses Surrogat bietet noch immer: O. NEHER/A. NEHER,
100 Jahre katholischer wiirttembergischer Klerus, Riedlingen 1928; auflerdem die reichen Notizen
bei HaGEN, Geschichte.

Folgende Archive wurden fiir den vorliegenden Beitrag konsultiert: Di6zesanarchiv Rottenburg
(DAR), Registratur des Wilhelmsstifts Tiibingen (RWT), Staatsarchiv Ludwigsburg (StAL), Ar-
chivio della Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, Rom (AES). Herrn Bibliothekar
Eugen Fesseler (Wilhelmsstift) sei an dieser Stelle sehr herzlich gedankt fiir seine bewihrte Hilfe
bei der Beschaffung einschligiger Materialien aus dem reichen Bestand des Wilhelmsstifts.

2 Klerikale Kulturbilder, in: Miinchener Neueste Nachrichten 1909, Nr. 69. Zitiert nach August
Hagen, Der Reformkatholizismus in der Diézese Rottenburg (1902-1920), Stuttgart 1962, 171.

3 1875 Priesterweihe, nach kurzer Verwendung in der Seelsorge 1876 Repetent im Wilhelmsstift,
1880 Stadtpfarrer in Bad Cannstatt, 1882 gescheiterter Promotionsversuch in Freiburg 1.Br., 1883
Professor fiir Neues Testament in Tiibingen, 1884 Promotion zum Dr. theol. in Tiibingen, 1889
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Keppler — der Bischof, der die Professoren der Tiibinger Fakultit gingelte, wissen-
schaftlich eigenstindige Kopfe rollen lief}, seinen Klerus unter das Joch eines dumpfen
Gehorsams zwang und letztlich ein neues Reich der Finsternis und der Reaktion erste-
hen lieR. Dies alles schien um so schlimmer, als Keppler angeblich véllig mit dem Kurs
seiner Vorginger brach. 1909, anlisslich des 100. Geburtstags Carl Joseph Hefeles
(1809-1893)*, wurden einander beide Oberhirten gegeniiber gestellt. Das 6ffentliche
Urteil — verbreitet von Priestern der Didzese — war niederschmetternd: Keppler habe
die alte Dibzesantradition verraten. Anders als bei Hefele finde sich bei ihm aristokrati-
sche Affektion und Unnahbarkeit, Unehrlichkeit und Intrige. Keppler tue nichts fiir die
Bildung seines Klerus und verachte die Wissenschaft. Ja, in Rottenburg herrsche
stumpfe Antipathie gegen jede Art hoherer geistiger Tatigkeit®. Das hier zitierte Verdikt
iiber Keppler und sein Verhiltnis zur Wissenschaft steht in einer eigentiimlichen Span-
nung zu der Tatsache, dass Keppler selbst Professor gewesen war und lange den Ruf
von Liberalitit’, wenngleich nicht gerade gelehrter Wissenschaftlichkeit genoss’, ja so-
gar engen Kontakt zu dem »Erzliberalen« Franz Xaver Kraus (1840-1901)* pflegte.
Doch diese Phase wurde bald durch Kepplers ebenso 6ffentlichkeitswirksame wie platte
Wortschopfungen vom Margarine-, Salon- und Zwischenkatholizismus® sowie durch
seine spektakuliren antimodernistischen Attacken iiberdeckt.

Professor fiir Moral- und Pastoraltheologie in Tiibingen, 1894 Professor fiir Moraltheologie in
Freiburg 1.Br., 1898 Bischof von Rottenburg. Zu ihm: Rudolf ReinsarDT, Art. Keppler, in: Gatz,
Bischofe 1983, 371-377. — Karl Josef Rivintus, Art. Keppler, in: BBKL 3, 1992, 1379-1383. — Elke
RENTSCHLER, Paul Wilhelm von Keppler (1852-1926) im Urteil seiner Zeitgenossen und der kir-
chengeschichtlichen Forschung. Versuch einer historischen Kritik an der »Legende« vom »groflen
Bischof von Rottenburg« (Diplomarbeit Tiibingen 1992). — Digs., Paul Wilhelm von Keppler
(1852-1926). Der sechste Bischof von Rottenburg im Urteil seiner Zeitgenossen, in: RJKG 12,
1993, 247-255. — Karl HaUSBERGER, »Reformistae quoad intellectum confusi sunt, quoad mores
mendaces«. Zur antimodernistischen Protagonistenrolle des Rottenburger Bischofs Paul Wilhelm
von Keppler (1898-1926), in: Antimodernismus und Modernismus in der katholischen Kirche.
Beitrige zum theologiegeschichtlichen Vorfeld des II. Vatikanums, hg. v. Hubert Worr (Pro-
gramm und Wirkungsgeschichte des II. Vatikanums 2), Paderborn u.a. 1998, 217-239.

4 1832 Priesterweihe, 1834 Repetent am Wilhelmsstift in Tiibingen, 1835 Privatdozent fiir Kir-
chengeschichte, 1837 auflerordentlicher, 1840 ordentlicher Professor fiir Kirchengeschichte an der
Katholisch-Theologischen Fakultit. Zu ihm: Zwischen Wahrheit und Gehorsam. Carl Joseph von
Hefele (1809-1893), hg. v. Hubert WoLg, Ostfildern 1994.

5 Summarisch HAGEN, Reformkatholizismus (wie Anm. 2), 170 ff.

6 Vgl. HAUSBERGER, Protagonistenrolle (wie Anm. 3), 221-223.

7 Selbst Philipp Funk, ein ausgesprochener Gegner Kepplers, widersprach dem in der Presse kari-
kierten Bild. Dabei wandte sich Funk freilich weniger gegen die Darstellung Kepplers, den er als
»Asthet und Rhetoriker« charakterisierte, vielmehr versuchte er, die angebliche Lichtgestalt Hefele
wieder ins rechte Lot zu bringen. Hacen, Reformkatholizismus (wie Anm. 2), 171f.

8 Promotion zum Dr. phil,, 1864 Priesterweihe, 1865 Promotion zum Dr. theol., 1872 Professor
fiir Kunstgeschichte in Straflburg, seit 1878 Professor fiir Kirchengeschichte in Freiburg iBr.,
Vertreter eines liberal-religisen Katholizismus. Zu ihm: Konstantin MAIER, Art. Kraus, in: LThK?
6, 1997, 431f. (Lit.). — Claus ArnoLD, Katholizismus als Kulturmacht. Der Freiburger Theologe
Joseph Sauer (1872-1949) und das Erbe des Franz Xaver Kraus (VKZG.B 86), Paderborn 1999
(Reg.). Zweifel an der »Liberalitat« von Kraus duflerte zuerst Rudolf REmNuARDT, Wie »liberal«
war Franz Xaver Kraus?, in: ZKG 105, 1994, 228-233. — Uber Kepplers Kontakte zu Kraus vgl.
HAUSBERGER, Protagonistenrolle (wie Anm. 3), 222f,, 233. — Rudolf REINHARDT, Zu den Ausein-
andersetzungen um den »Modernismus« an der Universitit Tiibingen, in: Tiibinger Theologen,
271-352, hier 280.

9 Vgl. Kepplers bekannte Reformrede: Wahre und falsche Reform. Rede ... gehalten auf der freien
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Im Folgenden geht es nicht um die komplexen Phinomene von »Modernismus« und
» Antimodernismus«!% auch sind jene »Fille«, die sich im Kontext der Modernismuskri-
se im Rottenburger Priesterseminar oder an der Tiibinger Universitit ereigneten, hinrei-
chend bekannt!!. Diskutiert werden soll vielmehr Kepplers Umgang mit der wiirttem-
bergischen Bildungstradition, mit dem Tiibinger Wilhelmsstift und dem Rottenburger
Priesterseminar'2, Hierbei gehe ich in einem Dreischritt vor: Zunichst soll die Folie
hergestellt werden, der Hintergrund, auf dem die Priesterausbildung der Ara Keppler
gesehen werden muss (I). Es geht hier um die »Idee« und Realitit der wiirttembergi-
schen Bildungsanstalten, um deren Strukturen und Inhalte, und nicht zuletzt um Verin-
derungen, Briiche und Tendenzen wor Keppler. Sodann kommt Keppler selbst ins
Blickfeld (II). Wie ging er mit dem »Erbe« um? Unterschied sich der Kurs, den der Bi-
schof in der Priesterausbildung einschlug, tatsichlich gravierend von dem seiner Vor-
ginger? War Keppler nun ein Mann der Wissenschaft oder deren Morder? Schliefllich
ist in einem letzten, resiimierenden Teil (ITI) zu fragen, ob bzw. inwiefern an der Wende
vom 19. zum 20. Jahrhundert von einem »neuen Rottenburger Klerus« gesprochen wer-
den kann.

I. Das »Erbe«

1. Idee und Strukturen

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts hatte Wiirttemberg im Zuge von Sikularisation und
Mediatisierung iiber 432.000 Katholiken in zum Teil geschlossenen katholischen Ge-
bieten erhalten’®. Diese machten etwa ein Drittel der Gesamtbevélkerung aus. Die ka-
tholischen »Zentren« lagen vornehmlich an der Peripherie des neuen Landes: Das Ge-

Konferenz des Kapitels Rottenburg am 1. Dezember 1902, Freiburg i.Br. 1902,2-1903. _

10 Vgl. hierzu anstelle weiterer Literatur die grundsitzlichen, durchaus kontroversen Uberlegun-
gen insbesondere von Friedrich Wilhelm GraF und Otto WEIss in: Antimodernismus (wie Anm.
3).

11 Vgl. Hagen, Reformkatholizismus (wie Anm. 2). — Max SEckLER, Theologie vor Gericht. Der
Fall Wilhelm Koch — Ein Bericht (Contubernium 3), Tiibingen 1972. — Rudolf RemneARDT, Theo-
logie zwischen Gewissen und Gehorsam. Zur Auseinandersetzung um den »Modernismus« in
Wiirttemberg, in: 500 Jahre Eberhard-Karls-Universitit Tiibingen. Beitrdge zur Geschichte der
Universitit Tiibingen, hg. v. Hansmartin Decker-HAUFE u.a., Tiibingen 1977, 429-470. — REm-
HARDT, Auseinandersetzungen (wie Anm. 8), 271-352. — Joachim K6HLER, Heinrich Giinters Le-
gendenstudien. Ein Beitrag zur Erforschung historischer Methoden, in: Historische Kritik in der
Theologie. Beitrige zu ihrer Geschichte, hg. v. Georg ScHwaIGER (Studien zur Theologie und Gei-
stesgeschichte im 19. Jahrhundert 32), Géttingen 1980, 307-337. — Hubert Worr, »Hitte ich Ste-
nogramme lesen kénnen ...«. Keppler-Briefe aus den Jahren 1911-1913 zum »Fall Wilhelm Kochs,
in: Bausteine zur Tiibinger Universititsgeschichte 6, 1991, 91-108. — Otto Weiss, Der Modernis-
mus in Deutschland. Ein Beitrag zur Theologiegeschichte, Regensburg 1995. — Robert ENGEL-
HART, »Wir schlugen unter Kimpfen und Opfern dem Neuen Bresche«. Philipp Funk (1884-1937).
Leben und Werk (Europiische Hochschulschriften, Reihe III 695), Frankfurt a.M. 1996. — DErs,,
Zwischen Rebellion und Gehorsam. Zur Entlassung des Diakons Josef Heilig aus dem Priesterse-
minar Rottenburg (Europiische Hochschulschriften, Reihe III 728), Frankfurt a.M. 1997.

12 August HAGEN, Staat, Bischof und geistliche Erziehung in der Dizese Rottenburg (1812
1934), Rottenburg 1939, blendete damals noch die Zeit Kepplers vollig aus.

13 Nach einem Verzeichnis aus dem Jahr 1818, in: HStAS E 201a Bii 39. In der Literatur finden
sich auch andere Zahlen (400.000, 450.000).
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biet der ehemaligen Fiirstpropstei Ellwangen im Osten, die Grafschaft Hohenberg,
Rottweil und Rottenmiinster im Westen, Oberschwaben im Siiden'*. In Jahrhunderten
hatten sie ihre (relative) Selbstindigkeit erhalten, Religion und Konfession prigten mit-
unter ganze Landstriche'. Die zentrale Aufgabe, die sich dem protestantischen Wiirt-
temberg im 19. Jahrhundert stellte, war die Integration der neuen Untertanen in den
Staat. Dass dabei die religios-konfessionelle Integration einen hohen Stellenwert besafi,
stand aufler Zweifel. Besonderes Augenmerk wurde deshalb auf die Sicherstellung der
Seelsorge und auf die Ausbildung der kiinftigen Priester gerichtet. Im Vergleich zu an-
deren Staaten, ging Wiirttemberg in geradezu vorbildlicher Weise zu Werke. 1812 wur-
de in Ellwangen eine fiir alle katholischen Theologiestudenten des Landes verpflichten-
de Universitit sowie auf dem Schénenberg ein Priesterseminar gegriindet'é. Letzteres
war ganz der unmittelbaren Vorbereitung auf die Seelsorge gewidmet. Gemaf der ganz
im Geist der Aufklirung gehaltenen Disziplinarordnung sollten die Seminaristen sowoh!
theoretisch als praktisch zu einer dchten Frommigkeit, welche auch die genaue Erfiillung
der allgemeinen Menschenpflichten und der besonderen Standespflichten sich zum
Zwecke macht, angebalten, ihre Religiositit durch Erweckung und Unterbaltung reli-
gioser Gefiible zwar genihrt zugleich aber auch durch richtige, reine und aufgeklirte
Grundsiitze geleitet und die Bemiihung dabin gerichtet werden, sie eben so sebr von
Mystik, welche auf jibermafiige Cultur des Gefiihlsvermogens dringt, wie vor kalter
Verstandesreligion, die nicht ins Leben einwirkt, zu bewahren'. Die Anstalten erhielten
Anerkennung. Selbst der ehemalige Abt von St. Peter im Schwarzwald, Ignaz Speckle
(1754-1824)'%, ein entschiedener Gegner von Aufklirung und Staatskirchentum, fand
lobende Worte: Diese neue Universitit [in Ellwangen] ist zugleich dem Seminar fiir
kiinftige Geistliche verbunden, und die Theologen werden im Seminar erzogen und gra-
tis verpflegt, freilich mit Beobachtung des Gesetzes der Sparsamkeit. Und zur Besoldung
der Professoren sollen mehrere der besten Pfarreien verwendet werden. Zugleich wird
Ellwangen der Sitz des Bischofs fiir einen Teil des Konigreiches Wirtemberg. Und so

14 Eine Auflistung der Gebiete bei Joachim KOHLER, Das Bistum Rottenburg von der Griindung
bis zur Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg, in: Die Religionsgemeinschaften in Baden-
Wiirttemberg, hg. v. Heinz SPROLL u. J6rg THIERFELDER (Schriften zur politischen Landeskunde
Baden-Wiirttembergs 9), Stuttgart u.a. 1984, 89115, hier 89f.

15 Zu denken ist etwa an das Ellwanger Gebiet oder die oberschwibische Klosterlandschaft, vgl.
Rudolf RemnuARDT, Ellwangen als Barockstadt, in: EJ 33, 1989/90, 154-167. — DERgs., Die kirchli-
che Barocklandschaft Oberschwabens. Voraussetzungen und Grundlagen, in: RJKG 1, 1982, 33-45. —
Ders., Die Auswirkungen der nachtridentinischen Kirchenreform auf die wirtschaftliche Ent-
wicklung der Kléster in Oberschwaben, in: BDLG 109, 1973, 124-138. — Hans-Georg WEHLING,
Oberschwaben im 19. und 20. Jahrhundert, in: Oberschwaben. Geschichte und Kultur, hg. v. Peter
Errer u. Elmar L. Kunn, Konstanz 1995, 133-155. — Etwas anders lag der Fall im Neckarraum:
Rudolf RemuarpT, Kirchen und Kldster am oberen Neckar, in: Zwischen Schwarzwald und
Schwibischer Alb. Das Land am oberen Neckar, hg. v. Franz QuartHaL (Veréffentlichungen des
Alemannischen Instituts Freiburg i.Br. 52), Sigmaringen 1984, 349-375.

16 Rudolf RemvuARDT, Die Friedrichs-Universitit Ellwangen, 1812-1817. Vorgeschichte — Auf-
stieg — Ende, in: EJ 27, 1977/78, 93-115 (Lit.).

17 Zitiert nach Werner Gross, Das Priesterseminar Rottenburg. Anfinge — Regenten — Ereignisse.
Stuttgart 1986, 13f.

18 1773 Eintritt in das Benediktinerkloster St. Peter, 1777 Priesterweihe, 1795 Abt von St. Peter,
1806 Aufhebung des Klosters, 1813 Ubersiedlung nach Freiburg. Zu thm: Ursmar ENGELMANN,
Der letzte Abt von St. Peter im Schwarzwald und Baden, in: ZGO 116, 1968, 349-368. — Das Ta-
gebuch von Ignaz Speckle. Abt von St. Peter im Schwarzwald, hg. v. Ursmar ENGELMANN
(VEBW.A 12-14), 3 Bde., Stuttgart 1965-1967.
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zeigt sich Wirtembergs lutherischer Konig von allen iibrigen Fiirsten Deutschlands, auch
von katholischen, ganz vorziiglich titig fiir das grofite religiose Bediirfnis seiner katholi-
schen Untertanen®.

Doch der Ellwanger Einrichtung haftete ein doppeltes Manko an. Die Universitit
lag an der éstlichen Peripherie des Landes und somit — fiir weite Teile Wiirttembergs —
am Ende der Welt. Au[?erdem fehlte in Ellwangen eine philosophische Fakultit. Die
Studenten mussten deshalb zuvor die wiirttembergischen Lyzeen in Rottweil und Ell-
wangen besucht haben. Als 1815 katholische Abgeordnete der wiirttembergischen
Kammer Kritik an der Ellwanger Priesterausbildung tibten, richtete sich diese denn
auch vor allem gegen das Torsohafte der Ellwanger Hochschule, die unvollstindig und
einseitig geblieben sei. Auch forderte man die Errichtung eines Konviktes, in dem die
angehenden Priester wihrend ihres Studiums wohnen konnten?.

1817 wurde die Ellwanger Universitit aufgelost, die theologische Fakultit mit der
Tiibinger Landesuniversitit vereinigt. Die anderen kirchlichen Institute, das Generalvi-
kariat und das Priesterseminar, transferierte man nach Rottenburg?'. Die Verlegung der
Bildungsanstalten war eine Entscheidung gegen Isolation und Ghettoisierung der Ka-
tholiken. Bewusst wurde die bisherige Zweiteilung Wiirttembergs in Neu- und Alt-
wiirttemberg iiberwunden. In Stuttgart hatte man erkannt, dass eine Integration des
katholischen Bevolkerungsteils nur gelingen konnte, wenn man nicht nur deren religio-
se Bediirfnisse befriedigte, sondern den Geistlichen, die zugleich Kirchen- und Staats-
diener sein sollten, eine Ausbildung gewihrleistete, die den Anforderungen in einem
gemischt-konfessionellen Staat entsprach. Der Klerus musste fiir Staat, Aufklirung und
religidse Toleranz gewonnen werden. Die Verlegung der Bildungsanstalten in die Univer-
sititsstadt Tiibingen war eine Entscheidung gegen die fachbezogene Ausbildung der
Geistlichen an einer Spezialschule, bewusst auch eine Entscheidung fiir die konstruktive
Auseinandersetzung mit der benachbarten evangelischen Theologie??. Das Universitits-
studium sollte den Theologiestudenten die Teilnahme an der allgemeinen gesellschaftli-
chen Wissenskultur ermdglichen. In einem Bericht iiber die Ellwanger Einrichtung
formulierten es die katholischen Kirchenrite so: Wurde bisher vorziiglich die Méglich-
keit vermifit, dafl der katholische Candidat in Ellwangen, ausser den orientalischen, kei-
ne andere Sprache, und ausser der Geschichte der Kirchen, nur die allgemeine Geschichte
auf dem Lyceum studiren konnte. Naturkunde, Mathematik, Musik und Zeichenkunst
lassen sich in Ellwangen nicht fortsetzen und nicht ausbilden, wenn auch mancher
Theologe dazu Anlage und Neigung haitte, und Zeit finden wiirde, obne Nachtheil seines

19 Tagebucheintrag vom Mirz 1813. Ebd. 11, 421f.

20 Vgl. Matthias ERZBERGER, Die Sikularisation in Wiirttemberg von 1802-1810. Thr Verlauf und
ihre Nachwirkungen, Stuttgart 1902, hier 431. — Dass die Studenten »in der Stadt« wohnten, wurde
imrrier wieder keitisiert: Doch ist darauf hinzuweisen, dass jeder Kurs von einem Professor beauf-
sichtigt wurde und monatlich ein »Sittengericht« stattfand, obwohl in den meisten Sitzungen
nichts zu beanstanden war. Vgl. REINHARDT, Friedrichs-Universitt (wie Anm. 16), 104.

21 Dazu Klaus Ganzer, Ein Kapitel aus der Vorgeschichte der Didzese Rottenburg: Die Verle-
gung des Generalvikariats von Ellwangen nach Rottenburg im Herbst 1817, in: Theologie im
Wandel. Festschrift zum 150jihrigen Bestehen der Katholisch-Theologischen Fakultit an der Uni-
versitat Tiibingen 1817-1967, Miinchen/Freiburg 1967, 190-208.

22 Wangenheim hatte auf die Vorbilder von Heidelberg und Breslau verwiesen, wo die Vereini-
gung katholischer und protestantischer Fakultiten sich als unschidlich erwiesen habe. 3. August
1817 Kultminister Karl August Wangenheim an Provikar Keller. Vgl. Josef ZELLER, Die Errich-
tung der katholisch-theologischen Fakultit in Tiibingen im Jahre 1817, in: ThQ 108, 1927, 77-158,
hier 133.
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Haupt-Studinms, ein oder das andere dieser Fiicher zu betreiben, welche in der Folge
dem einsamen Pfarrgeistlichen, bei seiner vielen Dienst freien Zeit, eine sehr passende
und woblthitige Beschiftigung gewdihren wiirde. Auch ist es beinahe als Bedsirfnif$ an-
zunebmen, dafS der Landgeistliche einige KenntnifS von Landwirtschaft, von passenden
Fichern der Arzneiwissenschaft, des Landrechts und der Landesordnungen mitbringe,
um durch Beispiel und Rath seiner Gemeinde auch in biirgerlichen und héuslichen An-
gelegenbeiten niitzlich und woblthitig sein zu konnen. Und auf die Ellwanger Theolo-
gieprofessoren gemiinzt: Die Professoren haben dort nichts, wodurch ibr Studium fort-
hin gereizt, und ihr Eigendsinkel bezibmt werden konnte. Ihre Verbindung mit andern
Professoren des eigenen Fachs sowohbl als aller andern Gegenstinden des Wissens, thr
Hervorstehen mit andern in dem offentlichen Leben wird einen woblthitigen Einflufs
auf ihre eigene Bildung und die Bildung anderer haben. Diese Gebrechen sind um so
wesentlicher, als der Staat einen groflen Mangel an gebildeten und brauchbaren Geistli-
chen hat, und der neu geweihte Theolog, wenn er zur practischen Seelsorge iibergeht,
selten einen Pfarrer findet, der ihm zum befleren Muster dienen kinnte, daber um so fe-
stere Bildung mitbringen muf. [...] Die jetzige Generation mufS abgestorben sein, damit
befSerer Saamen gedeibe, oder mit ganz anderen Elementen vermischt werden®. Gene-
ralvikariatsrat Ignaz Jaumann (1778-1862)%, der in jenen Jahren einen starken Einfluss
auf die wiirttembergische Kirchenpolitik ausiibte, brachte 1822 die hinter dem wiirt-
tembergischen Bildungssystem stehenden Vorstellungen auf den Punkt: Ziel sei es, so
schrieb er in einem Gutachten, durch eine hébere, griindliche Bildung der Geistlichkeit
nach Kopf und Herz den Grund zu einer héheren religidsen, rein menschlichen, zivili-
sierten, wahrhaft christlichen und daber auch wabrhaft biirgerlichen Bildung des Volkes
selbst zu legen, fiir immer den Fanatismus, der hier und da sein Haupt wieder empor-
hebt, zu fesseln und der katholischen Kirche endlich, frei auch vom inneren Zwang, zur
Entwicklung der guten und herrlichen Keime in ihr, welche die schonsten Bliiten und
Friichte eines besseren Unterrichts, einer belebteren Liturgie usw. versprechen, zu ge-
statten. Um zu diesem Ziel zu gelangen, miisse vor allem der Grundsatz gelten: wissen-
schaftliche Erziehung und Bildung der Geistlichen auf Universititen im Gegensatz [zu]
der Verziehung und Verbildung in Seminarien und Spezialschulen®.

Dass in Tibingen der interkonfessionelle Austausch funktionierte, zeigen mehrere
bemerkenswerte Umstinde. So besuchten die Theologen nicht nur zahlreiche Vorlesun-
gen in der evangelisch-theologischen Fakultit, sondern holten auch von anderen Fa-
kultiten ausgesetzte akademische Preise?. Erstaunlich ist die bislang kaum beachtete

23 16. Januar 1817 Kuratel der Ellwanger Universitit an Kirchen- und Schulministerium. Abge-
druckt ebd., 115-125, hier 115-117.

24 1801 Priesterweihe, 1805 Pfarrer in Groflschaffhausen, 1814 Stadtpfarrer und Dekan in Rot-
tenburg, seit 1817 zugleich Generalvikariatsrat, seit 1828 Domdekan, 1825-1851 Mitglied in der
wiirttembergischen Abgeordnetenkammer. Zu ihm: August HaceNn, Die kirchliche Aufklirung in
der Diézese Rottenburg. Bildnisse aus einem Zeitalter des Ubergangs, Stuttgart 1953, hier 336-402. —
Rudolf REINHARDT, Art. Jaumann, in: GaTz, Bischofe 1983, 349f. — Dominik BUurkARD, Staatskirche
— Papstkirche — Bischofskirche. Die »Frankfurter Konferenzen« und die Neuordnung der Kirche
in Deutschland nach der Sikularisation (RQ, Suppl. 53), Rom u.a. 2000, insbes. 82, 710f. und Reg.
25 Zitiert nach Max MiLLER, Die wiirttembergische »Bischofswahl« im Jahre 1822, in: FDA 63,
1935, 121-151, hier 129f.

26 Vgl. Werner Gross, Das Wilhelmsstift Tiibingen 1817-1869. Theologenausbildung im Span-
nungsfeld von Staat und Kirche (Contubernium 32), Tiibingen 1978, 284f. — Markus FIEDERER, Ein
Bischof im Zwielicht und zwei Fakultiten im Widerstreit. Die Fiirstbischoflich-Speyerische Stif-
tung an der Universitit Tiibingen (1788-1846), in: RJKG 16, 1997, 127-172.
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Tatsache, dass zahlreiche Konviktoren den Tiibinger Konvent der Basler Christentums-
gesellschaft besuchten, wie deren Tiibinger »Kontaktmann«, Schneidermeister Wilhelm
Jacob Hunzinger, nach Basel berichtete: Unsere Versammlung gebt noch immer ibren
gesegneten Gang fort und vermehrt sich allmablich. Auch aus dem katholischen Conuvikt
allbier haben fiinf katholische Studenten unsere Versammlungen diesen Winter besucht
und ihr Vergniigen und Woblgefallen daran bezeugt [...] Die Predigten von Pflarrer]
Lindl?, die ich ihnen zu lesen gegeben habe, fanden so viel Beifall bei ihnen, dafs sie sie
fast allen katholischen Studenten im Convikt zum Lesen mittheilten. Nach ihren Aufie-
rungen fanden sie an der Art und Weise, wie wir Versammlungen balten, ein Beispiel,
dem sie einst bei ibren Gemeinden nachzufolgen gedenken®.

Die Verlegung nach Tiibingen bedeutete jedoch auch einen ersten Bruch mit der
noch jungen Tradition. Ein Bruch, der gemeinhin wenig beachtet wird: Hatten in Ell-
wangen die Studenten z.T. auf eigene Kosten in der Stadt gewohnt, so wurde ihnen in
Tiibingen ein eigenes Haus zur Verfiigung gestellt, das nach seinem Griinder Konig
Wilhelm (1816-1864) benannte Wilhelmsstift®. Gleichzeitig wurden sie in eine Haus-
ordnung eingebunden und unterstanden fortan staatlicher und kirchlicher Kontrolle*.
Ideengeschichtlich besafl das Wilhelmsstift zwei Wurzeln: Es war erstens ein Produkt
»evangelischer Inspiration«, weil es parallel zu seinem beriihmten evangelischen Vor-
bild, dem Tiibinger Stift, organisiert wurde®. Zweitens muss das Wilhelmsstift weitge-
hend als genuiner Nachfolger jenes Ausbildungskonzepts gesehen werden, das der
»Josephinismus« unter dem Namen »Generalseminar« ausbildete®?. Tatsichlich orien-
tierten sich die Verantwortlichen der wiirttembergischen Kirchenpolitik jener Jahre
stark am Josephinismus®. Die heftige Kritik, die vormals gegen die Generalseminare

27 Ignaz Lindl (1774-1845), 1802 Pfarrer in Baindlkirch (Augsburg), von Gofiner fiir die Erwe-
ckungsbewegung gewonnen, 1812/13 bei Jung-Stilling, bei der Briidergemeinde in Konigsfeld und
bei Spittler in Basel, wurde Apokalyptiker und verkiindete den baldigen Anbruch des tausendjih-
rigen Reiches. 1818 nach Gundremmingen (bei Lauchingen) versetzt, 1819 vom russischen Kaiser
nach Petersburg berufen, Prediger an der romisch-katholischen Malteserkirche, dann Propst in
Odessa. Spiter errichtete Lindl in Sarata in Bessarabien eine apokalyptische Gemeinde aus bayeri-
schen und wiirttembergischen Emigranten, wurde 1823 aber aus Russland ausgewiesen. 1824 in
Leipzig Konversion zum Protestantismus, Lehrer am Seminar der Rheinischen Missionsgesell-
schaft und Hilfsprediger in Barmen, schlieilich Anhanger der »Nazarenergemeinde«. :

28 17. April 1820 Wilhelm Jacob Hunzinger an Christian Friedrich Spittler. Zitiert nach Ernst
StaEHELIN, Die Christentumsgesellschaft in der Zeit von der Erweckung bis zur Gegenwart. Texte
aus Briefen, Protokollen und Publikationen, Basel 1974, 383. — Vgl. auch Dominik BurRkARrD, 1848
als Geburtsstunde des deutschen Katholizismus? Unzeitgemifie Bemerkungen zur Erforschung
des »katholischen Vereinswesens«, in: Saeculum. Jahrbuch fiir Universalgeschichte 49, 1998, 61-106,
hier 72-74.

29 Gross, Wilhelmsstift (wie Anm. 26).

30 In Ellwangen hatten sich Rektor und drei der Professoren an der Universitit um die Aufsicht
iiber die Studenten gekiimmert. Gross, Wilhelmsstift (wie Anm. 26), 15.

31 Zum evangelischen Stift: Joachim Hann/Hans MaveRr, Das Evangelische Stift in Tiibingen.
Geschichte und Gegenwart — zwischen Weltgeist und Frommigkeit, Stuttgart 1985. — In Wahrheit
und Freiheit. 450 Jahre Evang. Stift in Tiibingen, hg. v. Friedrich HerTeL (Quellen und Forschun-
gen zur wiirttembergischen Kirchengeschichte 8), Stuttgart 1986. — Schwibischer Olymp und
wiirttembergische Pfarrerschmiede: 450 Jahre Evang. Stift Tiibingen 1536-1986. Katalog zur Aus-
stellung, hg. v. Wolfgang ScadLLKOPF, Tiibingen 1986.

32 Vgl. Erwin Gatz, Die Entstehung des Dibzesanklerus, in: Geschichte des kirchlichen Lebens
in den deutschsprachigen Lindern seit dem Ende des 18. Jahrhunderts — Die katholische Kirche,
Bd. 4: Der Diozesanklerus, hg. v. Erwin GaTz, Freiburg u.a. 1995, 39-57, hier 44£. (Lit.).

33 Die Organisation des katholischen Kirchenwesens hatte Konig Friedrich in die Hinde des
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vorgebracht wurde (mangelnder bischéflicher Einfluss, Laxismus, »Verkopfung«, »Ver-
fiihrungs- und Corruptionsanstalten«**) blieb deshalb in der Folge auch dem Wilhelms-
stift nicht erspart®.

Dem strukturell »aufgeklirten« Anfang in Tiibingen entsprach das Programm der
theologischen Zeitschrift, welche die Professoren seit 1819 herausgaben. Ein Programm,
das Max Seckler mit den Begriffen »strenge Wissenschaftlichkeit«, »praktische Gegen-
wartsbezogenheit« und »unbeirrbare, wenngleich selbstindige Kirchlichkeit« umrissen
und als »weltoffene Katholizitit« bezeichnet hat®. Tatsichlich gehorten die Tiibinger
Theologen der ersten Generation zu den Anhingern einer aufgeklirten Theologie, wel-
che Lehre und Kirche der Gegenwart mit dem Riickgriff auf die »Urkirche« kntisch in
den Blick nahm. Rudolf Reinhardt konstatierte hierfiir sechs Merkmale?’: Uberpriifung
der herkommlichen Disziplin (Ohrenbeichte, Verweigerung des Laienkelchs, Verweige-
rung der deutschen Liturgiesprache, Zolibat, »religios verbraimter Unfug und kirchlich
geforderter Aberglaube«), Uberpriifung der kirchlichen Verfassung (Wiedereinfithrung
synodaler Elemente, Abbau der starr monarchischen Kirchenleitung, Moglichkeit der
Appellation an ein Allgemeines Konzil, Beteiligung von Laien an der kirchlichen Lei-
tungsgewalt), Bibelkritik (und zum Teil unreflektierter Biblizismus), Trend zur Tole-
ranz (nicht Religionsmengerei) und schlieflich Ablehnung einer Wiederzulassung des
Jesuitenordens®.

Bekriftigt wurde der in Wiirttemberg eingeschlagene Kurs auch durch die beriihm-
ten »Frankturter Konferenzen«, auf denen zwischen 1818 und 1828 die Neuordnung
der Kirche in zahlreichen deutschen Bundesstaaten geplant wurde®®. Hier avancierte das
wirttembergische Bildungssystem zum hochgelobten Vorbild fiir die anderen Staaten.
Bedenken wurden allerdings gegen die Einrichtung von Studienseminaren oder Hoch-
schulkonvikten nach dem Modell des Tiibinger Wilhelmsstifts erhoben. Diese ahmten
lediglich klosterliche Formen nach, erzeugten Ménchsgeist und Pharisiismus und giben
den Zoglingen eine einseitige Richtung®.

Katholischen Kirchenrats gelegt, dem Katholiken angehérten, die sein Vertrauen besaflen
(Schmitz-Grollenburg, Werkmeister, Keller, Camerer). Es waren ebenso erfahrene wie reformori-
entierte Minner, die nicht nur daran interessiert waren, fiir die Katholiken alles Notwendige zu
erreichen, sondern auch die Voraussetzungen fiir einen »neuen Klerus« zu schaffen. Dazu vgl.
BURKARD, Staatskirche (wie Anm. 24), 230-238, 753—-755. — Dominik BURKARD, Staatsknechte oder
Kirchendiener? Dibzesankonzeptionen und Bischofsbilder »aufgeklirter« Staaten, in: RQ 95,
2000, 219-249.

34 Augustin THEINER, Geschichte der geistlichen Bildungsanstalten. Mit einem Vorworte, ent-
haltend: Acht Tage im Seminar zu St. Euseb in Rom, Mainz/Wien 1835, insbes. 296-314.

35 Hubert Worr, Priesterausbildung zwischen Universitit und Seminar. Zur Auslegungsge-
schichte des Trienter Seminardekrets, in: RQ 88, 1993, 218-236, hier 225f. — Hubert WorLk, Ketzer
oder Kirchenlehrer? Der Tiibinger Theologe Johannes von Kuhn (1806-1887) in den kirchenpoliti-
schen Auseinandersetzungen seiner Zeit (VKZG.B 58), Mainz 1992, 288-309.

36 Max SEckKLER, Weltoffene Katholizitit. Die Idee des Wilhelmsstifts Tiibingen in Geschichte
und Gegenwart, in: ThQ 162, 1982, 178-202, hier 186-189.

37 Rudolf RemnuArDT, Die Katholisch-Theologische Fakultit Tiibingen im ersten Jahrhundert
ihres Bestehens. Faktoren und Phasen der Entwicklung, in: Tiibinger Theologen, 20f.

38 Vgl. auch Abraham Peter KusTErRMANN, Die erste Generation der »Katholischen Tiibinger
Schule« zwischen Revolution und Restauration, in: RJKG 12, 1993, 11-34.

39 Ablehnend verhielt sich lediglich Darmstadt. Vigl. BurkarD, Staatskirche (wie Anm. 24), 231,
235.

40 So der nassauische Gesandte und Geistliche Rat Johann Ludwig Koch (1772-1853). Zitiert
nach BURKARD, Staatskirche (wie Anm. 24), 234.



NEUES JAHRHUNDERT — NEUER KLERUS? 187

Halten wir fest: Die Griindung der Katholisch-Theologischen Fakultit, des Wil-
helmsstifts und des Priesterseminars geschah aufgrund staatlicher Initiative, sollte der
Integration der Katholiken in den neuen Staat dienen und stand folgerichtig unter der
Signatur von Staatskirchentum, Aufklirung und Reformkatholizismus. Die staatlichen
Initiativen brachten eine wesentliche Verbesserung der Priesterausbildung, die selbst
von den Gegnern des Staatskirchentums anerkannt wurde. Es gelang hierdurch, die
Katholiken aus ihrer Isolation herauszuholen, in die sie durch die Sakularisation geraten
waren. Man lief} sie an der bereits ausgebildeten wiirttembergischen Bildungskultur auf
universitirem Niveau teilhaben, ohne sie jedoch gleichzeitig ihrer Identitit zu berauben.
Und doch sollte ein »neuer Klerus« gebildet und erzogen werden, ein Klerus, der den
protestantisch dominierten Staat achtete, aufgeklirt und tolerant dachte, die Glaubigen
diese Haltung lehrte und so mit der neuen gesellschaftlichen Realitit gemischtkonfes-
sioneller Territorien umzugehen wusste. Mit ihren Komponenten Fakultit, Wilhelms-
stift und Priesterseminar stellte die wiirttembergische Priesterausbildung ein alternatives
Modell zum »Tridentinischen Seminar« dar, das in katholischen Kreisen als einzige
Norm propagiert wurde*!. Anders als dieses trennte das wiirttembergische Modell die
beiden Pole der Priesterausbildung, theologische Bildung und praktische Erziehung,
vollig voneinander. Die Bildung der Priester qua Staatsdiener sollte an der staatlichen
Universitit, die Erziehung und praktische Ausbildung der Kirchendiener jedoch im bi-
schoflichen Seminar erfolgen. Das Wilhelmsstift war ein Zugestindnis an die katholi-
schen Theologen, die in einer evangelischen Stadt leben mussten. Das Haus mit seinen
staatlich finanzierten Freiplitzen konnte identititsstiftend wirken, das Studium intensi-
vieren und den Austausch unter Gleichgesinnten férdern. Wilhelmsstift wie Priesterse-
minar wurden staatlich kontrolliert und die jeweiligen Vorstinde vom Staat ernannt*.
An den 1817 geschaffenen Strukturen wurde in den folgenden Jahren festgehalten, und —
wenn man so will — bestehen sie in threr markantesten Ausformung noch heute: Wissen-
schaftlich-theoretische Ausbildung und seelsorglich-praktische Ausbildung, Lebens-
raum wihrend des Studiums und Vorbereitung auf die Weihen sind (und zwar mit gu-
tem Grund) 6rtlich, institutionell und personell voneinander getrennt. Wihrend sich an
dieser Makrostruktur nichts inderte, kam es jedoch in der Mikrostruktur bereits im 19.
Jahrhundert zu tiefen Briichen.

2. Briiche

Bereits nach wenigen Jahren drohte der Priesterausbildung in Tiibingen ernste Gefahr.
Johann Baptist Keller (1774-1845)*, Titularbischof von Evara und Generalvikar in

41 Dass sich das sogenannte »Tridentinische Seminar« nicht auf das Konzil von Trient berufen
konnte und weder in der Theorie so gedacht, noch in der Praxis gleichférmig verwirklicht wurde,
zeigen die Studien von Sebastian MErkLE, Das Konzil von Trient und die Universititen, Wiirz-
burg 1905, und WoLE, Priesterausbildung (wie Anm. 35), 218-236.

42 Organische Bestimmungen § 29, abgedruckt bei Gross, Wilhelmsstift (wie Anm. 26), 293-302.

43 Keller gehorte zwischen 1808 und 1816 zu den engsten Vertrauensleuten der Regierung im
wiirttembergischen Klerus, wurde aber noch wihrend den Frankfurter Verhandlungen immer
mehr zur persona non grata. Seine Hoffnungen auf den Rottenburger Bischofsstuhl schienen sich
nicht zu erfiillen, als der Kénig 1822 zunichst den Konstanzer Bistumsverweser Ignaz Heinrich
von Wessenberg und nach dessen Zuriickweisung durch Rom den Tiibinger Professor Johann Se-
bastian Drey nominierte. Auch Drey wurde von der Kurie abgelehnt. 1827 wurde schlieflich not-
gedrungen Keller von der Regierung als Kompromisskandidat akzeptiert; vgl. BURKARD, Staatskir-
che (wie Anm. 24), Reg. — Zu Keller: Rudolf RemvuarDT, Art. Keller, in: Garz, Bischofe 1983,
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Rottenburg, inszenierte 1821 einen Generalangriff auf die bisherige Art der Priesteraus-
bildung. Im Landtag forderte Keller die Centralisierung der katholischen hoheren Bil-
dungsanstalten mit dem bischiflichen Seminarium in Rottenburg*. Dies hitte das Ende
des Universititsstudiums bedeutet und wire der Errichtung eines »Tridentinischen Se-
minars« unter alleiniger bischoflicher Aufsicht gleichgekommen®. Kellers Initiative —
die wohl weniger ernsthafte Absicht denn ein Versuch war, sich in Rom fiir die kiinftige
Besetzung des Rottenburger Bischofsstuhls zu qualifizieren — scheiterte. Der Generalvi-
kar hatte sich jedoch offiziell zum Sprachrohr all jener gemacht, welchen die wiirttem-
bergische Priesterausbildung ein Dorn im Auge war. Durch das gesamte 19. Jahrhundert
zogen sich fortan die immer wiederkehrenden Klagen, welche — fast schablonenhaft —
stets drei Punkte benannten: Die in Tiibingen gebildeten und in Rottenburg erzogenen
Priester seien 1. mehr lutherisch als katholisch, 2. sittlich verkommen und 3. von der
Hybris wissenschaftlicher Kritisierlust besessen*®. Ein frithes Beispiel fiir derartige
Vorwiirfe: 1823 konnte der Miinchener Nuntius nach Rom einige interessante Notizen
weiterleiten, die er vom Donzdorfer Grafen Aloys Franz Xaver von Rechberg und Ro-
thenlowen (1766-1849)* iiber den Zustand der Kirche in Wiirttemberg erhalten hatte.
Rechberg berichtete vom Gesprach mit einem seiner Patronatspfarrer: Als dieser wiirdi-
ge Priester vom Grafen befragt wurde, warum er in so erfabrenem Alter mit so grofien
Miiben selbst noch diese beschwerlichen Aufgaben der Seelsorge erledige, statt seine Ka-
pline damit zu beauftragen, antwortete er ihm mit Trinen in den Augen: »Mein Herr,
bevor ich meinen armen Pfarrkindern das Wort Gottes vorenthalte oder es von unwiir-
digen Dienern Gottes verkiinden lasse, unterziebe ich mich selbst diesen ersten unserer
Pflichten; und ich werde dies bis zu meinem letzten Atemzug tun. Ich habe zwar drei
junge Kapline, die mir vom Rottenburger Seminar geschickt wurden, aber die sind nicht
etwa Hirten, sondern Wolfe, die den Schafstall verwiisten. Einer fensterlt bei den Ban-
ernmddchen, um seine bosen Leidenschaften zu befriedigen; der andere spricht dem
Wein zu und ist den ganzen Tag iiber betrunken; der sittsamere dritte gehort der Sekte
der »Biblicic an. Ich habe mit Gebeten, mit Mahnungen, schliefilich mit Drohungen
versucht, diese jungen Manner dazu zu bewegen, ihr Leben zu dndern; aber meine Mii-
hen sind vergeblich gewesen, und einer antwortet mir mit der Drobung, mich umzu-
bringen, wenn ich ibn beim Generalvikariat anzeige; der andere drobt mir, Lutheraner
zu werden. Sind diese, Herr Graf, fiigte der ungliickliche Pfarrer hinzu, eine Hilfe fiir
einen Mann meines Alters und meines Schlages? [...J.. Dies, ob Exzellenz, ist nur eine
Tatsache, aber sie wiederholt sich leider in vielen Gegenden. Dies sind die Klagen aller

366-369. — DERs., Art. Keller, in: LThK? 5, 1996, 1387. — Hubert WoLF, Johann Baptist von Keller
(1774-1845). Das Bild eines Bischofs im Spannungsfeld von Staat und Kirche, von Aufklirung und
Orthodoxie, in: RJKG 3, 1984, 213-233.

44 Vgl. Gross, Wilhelmsstift (wie Anm. 26), 66-69. — Keller suchte sein Vorhaben durch weitere
Aktionen zu unterstiitzen. Vgl. REINHARDT, Friedrichs-Universitit (wie Anm. 16), 108f.

45 Hintergrund des Kellerschen Vorstofles war vermutlich vor allem eine kirchenpolitische Tak-
tik: Keller wollte Bischof der 1821 errichteten Didzese werden, ohne rémische Zustimmung war
dies jedoch nicht zu bewerkstelligen. So versuchte Keller, sich in Rom annehmbar zu machen. Vgl.
BURKARD, Staatskirche (wie Anm. 24), 541-544.

46 Es sind dies im iibrigen dieselben Vorwiirfe, die ehemals den ésterreichischen Generalsemina-
ren gemacht wurden und die — modifiziert — zum Teil noch heute herumgeistern.

47 Zunichst im Dienst des K6nigs von Preuflen, dann des Herzogs von Zweibriicken, bayerischer
Gesandter beim Reichstag zu Regensburg, Gesandter in Wien und beim Frankfurter Bundestag,
1817 bayerischer Staatsminister des koniglichen Hauses und des Aufieren, 1827 Riickzug aus der
Politik. Zu thm: Uwe SCHARFENECKER, Stationen einer Freundschaft. Hefele und die Grafen von
Rechberg-Rothenléwen, in: Wahrheit (wie Anm. 4), 18-51, hier 19-21.
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alten Pfarrer; und wenn es in den abgelegensten Gegenden ein paar Dérfer gibt, die von
der Verderbnis des Jabrhunderts verschont geblieben sind, so geniigt ein junger Schiiler
des Rottenburger Seminars, wum sie dorthin zu bringen*.

Derartige Kritik an der wiirttembergischen Priesterausbildung war — wie gesagt —
nicht singuldr. Ultramontane des In- und Auslandes betrieben mit Nachdruck eine
Anderung der Verhiltnisse. Ziel war die Aufhebung des Wilhelmsstifts und die Um-
wandlung des Rottenburger Ordinandenseminars in ein »Tridentinisches Seminar« unter
alleiniger Aufsicht des Bischofs. Die Gegner der Tiibinger Universititsausbildung sam-
melten sich vor allem in einer Gruppierung, die bald — aufgrund ihrer Opposition gegen
die Tiibinger Fakultit — den Namen »Donzdorfer Fakultit« erhielt. Es waren Pfarrer
und Kapline, die ihrer extremen Gesinnung und konfessionellen Scharfmacherei wegen
von Ordinariat und Kirchenrat bei Stellenbesetzungen benachteiligt wurden, sich des-
halb auf Patronatspfarreien des katholischen Adels, vor allem des Donzdorfer Grafen
von Rechberg, etablierten und sich in sogenannten »freien Konferenzen« trafen®.

Neuer Wein in alte Schliuche: Inbaltliche Verdnderungen

Ein weiterer, deutlicher Bruch mit der erst jungen Tradition zeichnet sich 1828 ab®.
Betroffen war wieder zunichst die Tiibinger Theologische Fakultit. Thre urspriingliche
Geschlossenheit ging verloren, als Johann Adam Méhler (1796-1838)°" der aufgeklarten,
staatskirchlichen Richtung den Riicken kehrte. Im Unterschied zu seinen Kollegen war
Mohler zu einer anderen Beurteilung wichtiger und damals heifl diskutierter Themen
gelangt: das mittelalterliche Ménchtum wurde romantisch verklirt, die Unabhingigkeit
der Kirche vom Staat propagiert, der Priesterzolibat mystisch tiberhéht und das Tren-
nende zwischen den Konfessionen stirker betont als das Verbindende®. Dies alles un-

48 5. Oktober 1823 Miinchner Nuntius an Mazio. AES Germania 1823 Pos. 220 Fasc. 134.

49 Vgl. Hubert WoLF, Im Zeichen der »Donzdorfer Fakultit«. Staatskirchenregiment ~ »Libe-
rale« Theologie — Katholische Opposition, in: Hohenstaufen-Helfenstein. Historisches Jahrbuch
fiir den Kreis Goppingen 3, 1993, 96-116. — Dominik BURKARD, Zeichen frommen Lebens oder
Instrument der Politik? Bruderschaften, »Donzdorfer Fakultit« und Versuche katholischer Mi-
lieubildung, in: Hohenstaufen-Helfenstein. Historisches Jahrbuch fiir den Kreis Goppingen 8,
1998, 151-186. — SCHARFENECKER, Stationen (wie Anm. 47), insbes. 34-37. :

50 Der Bruch wurde auch von Zeitgenossen deutlich wahrgenommen. Vgl. Johann Baptist Ha-
FEN, Méhler und Wessenberg oder Strengkirchlichkeit und Liberalismus in der katholischen Kir-
che in allen ihren Gegensitzen, mit besonderer Riicksicht auf die katholischen Geistlichen Wiirt-
tembergs, Ulm 1842, 12.

51 1819 Priesterweihe, 1823 Privatdozent, 1826 Professor fiir Kirchengeschichte in Tiibingen,
1835 in Miinchen, 1838 Domdekan in Wiirzburg. Zu ihm: Hubert WoLr, Art. Mohler, in: BBKL
5, 1993, 1584—1593. — Harald WAGNER, Art. Mohler, in: TRE 23, 1994, 140-143. — Manfred Werr-
LAUFF, Art. Méhler, in: NDB 17, 1994, 616-620. — Joachim KSHLER, Art. Méhler, in: Gestalten der
Kirchengeschichte. Die neueste Zeit, Bd. 1, hg. v. Martin GRescHAT, Stuttgart 1994, 139-159. -
Andreas Horzem, Weltversuchung und Heilsgewissheit. Kirchengeschichte im Katholizismus des
19. Jahrhunderts (Miinsteraner theologische Abhandlungen 35), Altenberge 1995, 69-139. — Harald
WAGNER, Johann Adam Méhler (1796-1838). Kirchenvater der Moderne (Konfessionskundliche
Schriften des Johann-Adam-Mohler-Instituts 20), Paderborn 1996. — Zum Letzten die aufschluss-
reiche Rezension von Josef Rier in: RJKG 18, 1999, 312-315.

52 Bereits friih war Mohler zu einer negativen Wertung und Deutung der Reformation gekom-
men, wie die Edition der »Pragmatischen Blicke« (1824/25) zeigt. Vgl. Rudolf RemuARDT, Ein-
leitung zur Gesamtedition, in: Johann Adam M&HLER, Nachgelassene Schriften. Nach stenogra-
phischen Kopien von Stephan Losch (1881-1966), Bd. 1: Vorlesungen, Entwiirfe, Fragmente, hg.
von Rudolf RemnuarDT (Konfessionskundliche und Kontroverstheologische Studien 52), Pader-
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terschied sich wesentlich von dem, was die Herausgeber der Tiibinger Theologischen
Quartalschrift bislang vertreten hatten. Rudolf Reinhardt hat auf den grundlegenden
Wandel des Kirchenbildes bei Méhler hingewiesen und vom »entscheidenden Schritt
von der Kirchenkritik zur Kirchenkonstruktion« gesprochen®. Da Mohler durch seine
Ausstrahlung starken Einfluss auf die Studenten und den jiingeren Klerus der Di6zese
erhielt®, kam es in der Folge zur Spaltung des Klerus; man sprach von einer »alten« und
einer »neuen« Schule. Erstere, die Vertreter von Staatskirchentum, Aufklarung und libe-
raler Theologie verband, geriet zunehmend ins Hintertreffen und verschwand allmah-
lich von der Bildfliche. Die Fakultit geriet in ein neues Fahrwasser, Schiiler Mohlers
(etwa Martin Joseph Mack, Carl Joseph Hefele, Benedikt Welte, Johann Evangelist
Kuhn oder Anton Graf) riickten nach®. Eine neue, kimpferisch gesinnte Klerusgeneration
entstand. Sie war bewusst katholisch, betont konfessionell und staatsoppositionell®.
Das Jahr 1848, der Kampf um die »Freiheit der Kirche«, wurde in Tibingen eigentlich
vorweggenommen. Die entscheidenden Stellen im Rahmen der Priesterausbildung wur-
den schon in den 1830er Jahren nicht mehr mit Staatskirchlern oder »liberalen Katholi-
ken«, sondern mit Ultramontanen besetzt”. Dies galt fiir die Fakultit, das Priestersemi-
nar und zuletzt auch fiir das Wilhelmsstift®®.

born 1989, 12-26, hier 25.

53 REINHARDT, Fakultit (wie Anm. 37), 22-32, hier 24.

54 Vgl. auch Joachim K&HLER, Priesterbild und Priesterbildung bei Johann Adam Méhler (1796~
1838). Ein Kommentar zu Mahlers kirchengeschichtlicher Antrittsvorlesung »De seminariorum
theologicorum origine et progressu« aus dem Jahre 1829, in: Ttbinger Theologen, 167-196.

55 Dies diirfte auch der Grund gewesen sein, der Hirscher und Drey 1834 veranlasste, sich mehr
und mehr von der Theologischen Quartalschrift zuriickzuziehen; beide zeigten in jenen Jahren
Lust, die Quartalschrift »eingehen« zu lassen. Vgl. Stephan LéscH, Prof. Dr. Adam Gengler 1799-
1866. Die Beziechungen des Bamberger Theologen zu J.J.I. Déllinger und J.A. Méhler. Ein Lebens-
bild mit Beigabe von 80 bisher unbekannten Briefen, darunter 47 neuen Mohler-Briefen. Zugleich
ein Beitrag zur Gelehrtengeschichte Bambergs im XIX. Jahrhundert (Veroffentlichungen der Ge-
sellschaft fiir frinkische Geschichte 17), Wiirzburg 1963, 147. — Inwieweit die veranderten Mehr-
heitsverhiltnisse in der Fakultit spiter das Ausscheiden Hirschers und die »Anpassung« Dreys
beeinflussten, ist noch zu kliren.

56 Vgl. Hubert WorF, Politisch-orthodox statt kirchlich-orthodox. Repressalien der wiirttem-
bergischen Regierung gegen unbotmifige Theologieprofessoren im Vormirz, in: Bausteine zur
Tiibinger Universititsgeschichte 5, hg. v. Volker ScuArER, Tiibingen 1991, 99-116.

57 Entsprechende Versuche, das Steuer noch einmal herumzureiflen — etwa durch die Berufung
des bekannten Publizisten Benedikt Alois Pflanz (1797-1844) — schlugen fehl. Zweimal wurde
Pflanz vom Kirchenrat als Nachfolger Martin Macks in Tiibingen vorgeschlagen. Erklirtes Ziel
war es, der newen katholisch-theologischen und kirchlichen Richtung ein Gegengewicht entgegen-
zuhalten und wieder einmal einen Mann in die katholisch-theologische Fakultiit zu bringen, wel-
cher (wenn er es auch schuldig und verpflichtet ist, sein kirchliches Dogma treu festzuhbalten) doch
der durch die nenern Zeitverhiltnisse begiinstigten theologisch kirchlichen Richtung nicht huldigt.
Die Regierung entschied sich jedoch gegen Pflanz. 9. Dezember 1840 Kirchenrat an Ministerium.
StAL E 211/II Bii 68. — Zum Ganzen auch Karl BREcHENMACHER, Zwischen Aufklirung und
Orthodoxie. Die Auseinandersetzungen um die Nachfolge Mack in den Jahren 1840/41. Mit einem
seither unbekannten Gutachten Johann Evangelist Kuhns, in: Tiibinger Theologen, 197269, hier
230, 242.

58 Der Umbruch ist sowohl in Tiibingen als auch in Rottenburg vor 1841 anzusetzen. Regens
Friedrich Supp (1802-1883) war zunichst Anhinger der Pflanzschen Richtung im Klerus gewesen,
dann aber umgeschwenkt. In den niederen Konvikten blieb zunichst der alte Geist vorherrschend.
Vgl. Katholische Zustiande in Wiirttemberg, in: HPBI 8, 1841, 60-64, hier 62.
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Alter Wein in neue Schlinche: Strukturelle Verdanderungen

Die Strukturen der Priesterausbildung hatten trotz allen inneren Wandels im wesentli-
chen Bestand. Zwar kam es bereits 1828 insofern zu Korrekturen im Rottenburger Se-
minar, als dem Bischof die bisher dem Staat vorbehaltene Ernennung von Regens und
Subregens iibergeben wurde®. Zu tiefergreifenden Verinderungen im System kam es
jedoch erst nach Bischof Kellers Tod. Der neue Mann Joseph Lipp (1795-1869)%, pro-
tegiert und beraten von den Ultramontanen der Dibzese®!, forderte der Regierung Zuge-
stindnisse ab, von denen er die Annahme seiner Wahl abhangig machte®?. Dazu gehorte
insbesondere ein groferer Einfluss auf das Wilhelmsstift und auf die Tiibinger Fakultit
(etwa bischéfliches »Nihil obstat« bei Ernennungen)®. Die Revolution von 1848, die
biirgerlichen Freiheiten, das gemeinsame Auftreten der deutschen Bischéfe und die ka-
tholische Massenmobilisierung bestitigten und verstirkten den eingeschlagenen Kurs®.
In den 1850er Jahren kam es auch in Wiirttemberg zu neuen Gesprichen zwischen Re-
gierung und Ordinariat®®. Thema war u.a. die Priesterausbildung, die nach Lipps Vor-
stellung aus der weitgehend staatlichen Kompetenz in bischotliche Hand berfiihrt
werden sollte. Auch wenn man in Rottenburg hierbei nicht so weit gehen wollte wie in
anderen Bistiimern der Oberrheinischen Kirchenprovinz, welche die Errichtung triden-
tinischer Seminare forderten, eine grundlegende Wende war cingelautet. In den folgen-
den Jahren fand man — zunichst in Verhandlungen zwischen Rottenburg und Stuttgart,
dann in den Konventionsverhandlungen mit dem Heiligen Stuhl — zu Kompromissen,
oder besser: zur prinzipiellen Uberwindung des in Wiirttemberg bestehenden Systems.
Konkret einigte man sich u.a. auf folgendes®:

59 Allerdings nach Riicksprache mit dem Domkapitel und dem Kirchenrat. Vgl. Gross, Priester-
seminar (wie Anm. 17), 22.

60 1819 Priesterweihe, 1825 Professor am Gymnasium in Ehingen, 1833 Rektor, seit 1847 Bischof
von Rottenburg. Zu ihm: Rudolf REINHARDT, Art. Lipp, in: GATz, Bischofe 1983, 453-455.

61 Zu den schwierigen Umstinden seiner Erhebung zum Bischof vgl. Wolfgang Zot1, Die Rot-
tenburger Bischofswahlen 1845-1847. Zur Kirchenpolitik Metternichs (Studien zur Theologie und
Geschichte 12), St. Ottilien 1994, — Dominik Burkarp, Augustin Theiner — Ein deutscher Dop-
pelagent in Rom? Oder: Vom Umgang mit Quellen am Beispiel der Rottenburger Bischofswahlen
von 1846/47, in: RJKG 19, 2000, 191-251 (Lit.).

62 Da die Regierung durch den anhaltenden und zihen Kampf um die Nachfolge Kellers zer-
miirbt war, ging sie zihneknirschend auf Lipps Forderungen ein. Vgl. Hubert WoLr, »Fir Zeit
und Ewigkeit ungliicklich«. Carl Joseph Hefele iiber den Rottenburger Bischofskandidaten Joseph
Lipp im Jahre 1847. Ein Brief an Ignaz Déllinger, in: RJKG 9, 1990, 203-210, hier 209.

63 Abgedruckt bei: Staat und Kirche im 19. und 20. Jahrhundert. Dokumente zur Geschichte des
deutschen Staatskirchenrechts. Bd. 1: Staat und Kirche vom Ausgang des alten Reichs bis zum
Vorabend der biirgerlichen Revolution, hg. v. Ernst Rudolf Huser u. Wolfgang HusER, Berlin
1973, 562f. — August HaGEN, Staat und katholische Kirche in den Jahren 1848 bis 1862
(Kirchenrechtliche Abhandlungen 105/106), 2 Bde., Stuttgart 1928, hier II, 212 ff.

64 Vgl. Dominik Burkarp, Wie Feuer und Wasser? Die katholische Kirche und die Revolution
von 1848/49, in: Ohne Gerechtigkeit keine Freiheit. Bauern und Adel in Oberschwaben. Begleit-
buch zur Ausstellung in Wolfegg, Ravensburg, Friedrichshafen und Schlof Maurach im Sommer
1999, hg. vom Haus der Geschichte Baden-Wiirttemberg, Stuttgart 1999, 144-167.

65 In Stuttgart war 1850 erstmals ein Katholik, Joseph Frhr. von Linden (1804-1895), Innenmini-
ster geworden. Das Ministerium Linden hatte »ein betont konservatives, ja reaktiondres Geprige«.
Unter ihm besann man sich auf die Niitzlichkeit von Adel und Kirche fiir die Stabilitit der Monar-
chie und bemiihte sich um ein besseres Verhiltnis zu Rom. Vgl. Bernhard Mann, Das Konigreich
Wiirttemberg 1816-1918, in: Die Regierungen der deutschen Mittel- und Kleinstaaten 1815-1933,
hg. v. Klaus Scwasg (Deutsche Fiihrungsschichten der Neuzeit 14), Boppard 1983, 31-46, hier 40f.
66 Konvention abgedruckt bei Staat und Kirche (wie Anm. 63), 183-187.
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1. Der Bischof hat das prinzipielle Recht, tridentinische Seminare unter seiner aus-
schliefllichen Leitung und Autoritit zu errichten®’.

2. Solange solche Seminare nicht errichtet sind, bestehen die niederen Konvikte und
das Wilhelmsstift fort. Beziiglich der Hausordnung und der religiosen Erziehung
stehen sie aber unter Leitung und Aufsicht des Bischofs®. Die Vorsteher und Repe-
tenten werden vom Bischof ernannt und entlassen, allerdings unter vorheriger Riick-
sprache mit der Regierung.

3. Dem Bischof steht die lehramtliche Leitung und Aufsicht iiber die Professoren der
theologischen Fakultit zu. Er hat das Recht, die Missio zu erteilen und zu entziehen,
den Professoren das Glaubensbekenntnis abzuverlangen sowie deren Hefte und
Vortragsmanuskripte zu kontrollieren®.

Die Konvention — und auch das wiirttembergische Kirchengesetz von 1862 — brachten

der Kirche in der Priesterausbildung tatsichlich ein Mehr an Freiheit’™®; es kann hier

nicht naher darauf eingegangen werden. Nur soviel: Im Wilhelmsstift kam es zu

»Reformen«, vor allem im spirituellen Bereich: Direktor Aemil Ruckgaber (1828-

1905)"! — beileibe kein »Ultramontaner« — fiihrte jahrliche Exerzitien, wochentliche Ex-

hortationen, tigliche Betrachtungen und hiufigeren Sakramentenempfang ein. Auf dis-

ziplinarischer Ebene wurden die freien Ausginge eingeschrinkt. Mit der organisatori-
schen Anderung, die Kiiche nicht mehr von Kostpichtern besorgen zu lassen, sondern
den Barmherzigen Schwestern zu iibergeben, wurde ein weiteres deutliches Zeichen in

Richtung »Verkirchlichung« gesetzt.

Den extrem-kirchlichen Kreisen innerhalb und aulerhalb der Didzese ging dies je-
doch nicht weit genug. Permanent wurde der schwelende Konflikt um die Art der Prie-
sterausbildung geschiirt und in der Diskussion um die Griindung einer freien katholi-
schen Universitit Deutschlands™ auf die Spitze getrieben. In der Folge zerbrach die
»ultramontane Partei« in zwei Lager. Der schliefilich mit allen Mitteln gefiihrte Kampf
um die Alternativen »status quo« oder »Tridentinisches Seminar« gipfelte in den

67 Noch 1846 hatte Domdekan Ignaz Jaumann beschworend an Innenminister Schlayer geschrie-
ben: Wo ist ein Land, wo eine Diézese, wo fiir die Heranziehung des Klerus, fiir seine Existenz, fiir
den Kult, fiir die Pfriinden, fiir Kirchenverméogen so viel getan wird wie bei uns? Abgedruckt bei:
BurkarD, Theiner (wie Anm. 61), 232.

68 Nachdem zum Vollzug von Artikel VIII der Konvention am 12. Oktober 1859 eine gemein-
same Verfiigung hinsichtlich der organischen Bestimmungen des Wilhelmsstifts getroffen wurde,
erliefl Lipp folgende Bestimmung: Da das Wilhelmsstift beziiglich der religisen Erziehung und der
Hausordnung unter der Leitung und Aufsicht des Bischofs stebt, so ressortieren alle die religicse und
disziplinarische Leitung dieses Instituts betreffenden Angelegenheiten vor das bischofliche Ordina-
riat. 3. April 1860 Bischofliches Ordinariat (Lipp) an Wilhelmsstift. RWT D 14.3b Nr. 1.

69 Dieser Punkt wurde durch das Kirchengesetz von 1862 revidiert. Vgl. Staat und Kirche (wie
Anm. 63), 198.

70 HAGEN, Staat (wie Anm. 63), 167.

71 1852 Priesterweihe, dann Repetent am Wilhelmsstift, seit 1860 dessen Direktor. An der Fa-
kultdt hielt Ruckgaber pastoraltheologische Vorlesungen. Infolge der »Rottenburger Wirren« um
die Priesterausbildung musste Ruckgaber 1869 seinen Posten riumen, wurde Pfarrer von Wurm-
lingen, 1871 Dekan, 1881-1902 Stadtpfarrer von Rottweil. Zu thm: Neuer® 38f. — Gross, Wil-
helmsstift (wie Anm. 26), 210-213.

72 Hans Jirgen BRanDT, Eine katholische Universitit in Deutschland? Das Ringen der Katholi-
ken in Deutschland um eine Universititsbildung im 19. Jahrhundert (Bonner Beitrige zur Kir-
chengeschichte 12), Kéln 1981. — Hubert WoLrr, Emanzipation von der Staatsuniversitit oder
Emanzipation an der Staatsuniversitit? Zum Streit um die Griindung einer katholischen Universi-
tat fiir Deutschland, in: RJKG 10, 1991, 99-110.
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»Rottenburger Wirren« des Jahres 18687, Fakultit, Wilhelmsstift und Bischof als Ver-
fechter der wiirttembergischen Bildungstradition sahen sich einer starken Opposition
gegeniiber, die von »Donzdorfer Fakultit«, Priesterseminar, Romischer Kurie und ein-
flussreichen Anhdngern im nichtwiirttembergischen Ausland gebildet wurde. Regens
Joseph Mast (1818-1893)™, der in Rottenburg heimlich die Fiden zog und am Sturz des
Bischofs arbeitete, fuhr schwere Attacken gegen die vermeintlich allzu grofle Freiheit
und Unkirchlichkeit im Wilhelmsstift”>. Als aufflog, dass Mast in iibelster Weise gegen
Bischof Lipp intrigierte, handelte dieser umgehend: Mast wurde seines Amtes enthoben
und auf eine Pfarrei versetzt, die er aber nie antrat”.

Bischof Hefele, dessen Wahl nach dem Tode Lipps ebenfalls von den Extrem-
Kirchlichen hintertrieben werden sollte, versuchte die Wogen zu glatten und wieder
Ruhe zu schaffen. Beileibe kein »Liberaler«, im Gegenteil seit den 40er Jahren ein iiber-
zeugter Kimpfer fiir die Freiheit der Kirche”’, war Hefele dennoch von der Qualitdt der
wiirttembergischen Priesterausbildung iiberzeugt. Alle Versuche, die Theologie aus dem
Haus der Wissenschaften zu verdringen und ins binnenkirchliche Abseits zu schieben,
wehrte der ehemalige Professor vehement ab’®. Freilich waren nach dem Ausgang des
Vatikanums und der damit verbundenen theologischen und kirchenpolitischen Unifor-
mierung Konzessionen nétig, wollte Hefele die ihm aufgedringte Zerreifiprobe beste-
hen. Dies gelang weitgehend durch seine Kompromissbereitschaft. Kulturkimpferische

73 Dazu WoLr, Ketzer (wie Anm. 35), 288-309. — Gross, Wilhelmsstift (wie Anm. 26), 232-249.
74 1841 Priesterweihe, 1844 Repetent in Tiibingen, Dr. theol., seit 1845 Subregens am Rottenbur-
ger Priesterseminar, 1848 Regens. Zu ihm: Nener! 523. — Otto WEiss, Die Redemptoristen in
Bayern (1790-1909). Ein Beitrag zur Geschichte des Ultramontanismus (MThS.H 22), St. Ottilien
1983. — Worr, Ketzer (wie Anm. 35), (Lit.).

75 HAGEN, Staat (wie Anm. 63), 175 ff.

76 In Rom betrieb er personlich seine Rehabilitation und erreichte schliefilich die Entfernung
Ruckgabers aus Tiibingen. WoLF, Ketzer (wie Anm. 35), 296-304.

77 Nach dem Vatikanischen Konzil wollte sich Hefele nicht an der von anderen Bischofen initi-
ierten Kampagne gegen die Universititstheologie beteiligen. Das Ansinnen, einen entsprechenden
Hirtenbrief zu unterzeichnen, lehnte er ab: Die darin enthaltene Anklage gegen die deutsche Wis-
senschaft in specie Theologie, die »vielfach in neuerer Zeit Wege betreten habe, welche sich mit dem
Wesen des wahren katholischen Glaubens nicht vereinigen lassen<, scheint mir dem Tatbestand
nicht entsprechend. So viel ich weifs, haben gerade die theologischen Lebranstalten Deutschlands
die kirchliche Gesinnung unter uns geweckt, gepflanzt und gepflegt und nach der gottlichen Gnade
ist gerade ihnen der Aufschwung der kirchlichen Richtung und der Liebe zur Kirche seit einem
Menschenalter, also gerade »in neuerer Zeit, grofienteils zu danken. Aber auch in Betreff der neue-
sten Zeit will mir der Ausdruck >vielfach< nicht berechtigt erscheinen, und selbst bei jenen Einzel-
nen, die das Hirtenschreiben im Auge haben mag, wird wobl nicht die Wissenschaft der Grund ih-
rer Ausschreitungen sein. Ich habe mein Leben lang bis zu dessen Abend der Forderung der
kirchlichen Wissenschaft in Deutschland geweiht (anch in snenerer Zeit<) und wiirde einen morali-
schen Selbstmord zu begehen glauben, wenn ich mich an solcher Anklage beteiligte. 19. Mai 1871
Hefele, Rottenburg, an Leonrod. Abgedruckt bei Dominik Burkarp, Ein Hirtenbrief als morali-
scher Selbstmord? Weitere Quellen zur Rezeption des Unfehlbarkeitsdogmas aus dem Jahre 1871, in:
ZNThG 5, 1998, 114-132. :

78 Ebd. Nicht nur von ultramontan-kirchlicher Seite wurde versucht, die universitire Priester-
ausbildung zuriickzudringen. Auch im »Haus der Wissenschaften« selbst, an der Universitit,
wurde die Position der katholischen Theologen unter dem Eindruck von L. Vatikanum und Kul-
turkampf immer schwieriger. Vgl. Dominik BuRKARD, Geschmiht, bescheiden oder takrisch klug?
Oder: Warum verzichtete Johann Evangelist Kuhn 1877 auf eine »solemne Feier« seiner akademi-
schen Lehrtitigkeit in Tiibingen? Ein Beitrag zum »Kulturkampf« in Wiirttemberg, in: RJKG 15,
1996, 159-172.



194 DOMINIK BURKARD

Ambitionen liberaler wie extrem-kirchlicher Kreise konnten grofitenteils zuriickgewie-
sen werden”. Hefele gelang es auch, ein Aufkommen des Altkatholizismus in Wiirt-
temberg und die Griindung einer wiirttembergischen Zentrumspartei zu verhindern.
Der Preis fiir den kirchlichen Frieden war allerdings hoch: Der Maulkorb, welcher der
Tiibinger Fakultit verordnet wurde, blieb nicht ohne Auswirkungen auf die Priester-
ausbildung. Es kam zum Riickzug der Tiibinger Professoren aus dem wissenschaftli-
chen Diskurs, man beschiftigte sich nur noch mit Marginalien, die ungefahrlich wa-
ren, trieb — wie es auswirts empfunden wurden — nur noch Allotria®. Die Zahl der
Auswirtsstudenten schwand nicht zuletzt deshalb, weil die theologische Ausbildung in
Tiibingen kein eindeutiges Profil mehr zeigte. Den einen galt Tiibingen als »nicht mehr
katholisch«, den anderen als kirchlich uniform und ohne alle wissenschaftliche Kritik®!.

Das Priesterseminar blieb auch nach Masts Sturz Hort der Reaktion, in dem sein
Geist — weitergetragen von seinen Schiilern und Freunden Valentin Beron (1830-1891)%
und Paul Stiegele (1847-1903)%® — lebendig blieb. In den letzten Lebensjahren Hefeles
gewann Wilhelm Reiser (1835-1898)™, erst Direktor des Wilhelmsstifts, dann Weihbi-
schof und Koadjutor Hefeles, Einfluss auf den alternden Bischof. Nun erlangten auch
die Extremkirchlichen der Di6zese wieder grofiere Bedeutung. Die Wahl Kepplers zum
Rottenburger Bischof konnte 1898 kaum iiberraschen. Sie lag in der Stringenz jener Per-
sonalpolitik, die von einer geschlossenen Gruppierung in Rottenburg seit Jahrzehnten
konsequent und kontinuierlich betrieben worden war.

II. Keppler und das »Erbe«

Das 20. Jahrhundert begann in Tiibingen mit der Renovierung des Wilhelmsstifts®*. Von
der Einfithrung der elektrischen Beleuchtung erhoffte man sich eine giinstige Wirkung
auf Lunge und Nerven der Zoglinge®. Es entstanden im Westfliigel gerdumige, helle
und freundliche Einzelzimmer. Der Direktor schwirmte: Der gute Einflufl der neunen

79 Vgl. Dominik Burkarp, Kein Kulturkampf in Wiirttemberg? Zur Problematik eines Kli-
schees, in: RJKG 15, 1996, 81-98.

80 Vgl. Hubert Worr, Indem sie schweigen stimmen sie zu? Die Tiibinger Katholisch-
Theologische Fakultit und das Unfehlbarkeitsdogma, in: Wahrheit (wie Anm. 4), 78-101.

81 Ebd.

82 1868 provisorisch, 1870 definitiv Regens am Priesterseminar, 1882 Pfarrer in Diirmentingen.
Zu ihm: Gross, Priesterseminar (wie Anm. 17), 26. — NEHER? 130.

83 1870 Priesterweihe, Repetent am Konvikt in Rottweil, 1875 Studienreise nach Italien, ab 1876
in der Seelsorge titig, 1882 provisorisch, 1884 definitiv Regens des Priesterseminars, 1898 Domka-
pitular. Zu ihm: Gross, Priesterseminar (wie Anm. 17), 26; vgl. unten.

84 1859 Priesterweihe, 1861 Repetent im Wilhelmsstift, 1867 Prifekt des Martinihauses in Rot-
tenburg, 1869 Direktor des Wilhelmsstifts, 1877 Dr. theol., 1879 Domkapitular und Dompfarrer,
1886 Generalvikar und Weihbischof, 1893 Bischof. Zu ihm: Rudolf REmnHARDT, Art. Reiser, in:
Gartz, Bischofe 1983, 606 ff. — Hubert Worr, Art. Reiser, in: BBKL 7, 1994, 1578-1581. —
NEesEr? 150.

85 Wiederholt hatte der damalige Direktor Franz Xaver Reck insistiert, das Gebdude einer
griindlichen Sanierung zu unterziehen, die Riume zu erweitern und das nahegelegene Oberamts-
gebiude anzukaufen. 10. Oktober 1899 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Kirchenrat
(Beibericht). StAL E 211/ III Bii 19.

86 Eine erste Umbauphase wurde 1908 mit der Einweihung der neuen Hauskapelle abgeschlossen.
10. Oktober 1902 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Kirchenrat (Beibericht). StAL E 211/II1
B 19.
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Riume auf Reinlichkeit und Ordnungssinn der Konviktoren selbst konnte wiederholt
festgestellt werden. Ein grofler Teil hat sich Uberpantoffel hergetan, um die Zimmerbo-
den zu schonen. Andere pflegen sonst mit Geschmack und Ordnungssinn ihr Zimmer
durch Blumen. Einfache Tischteppiche, Bilderschmuck machen sie gemiitlich und wobn-
lich. Ebenso werden Anstand und Héflichkeit der Konviktoren durch den Einzelzim-
merbetrieb, der Schreiern und Ungebobelten nicht mebr so viel Raum und Einflufl lift,
giinstig beeinflufit. Dank der Mittitigkeit der Theologengesellschaften, die anch in die-
sem Semester wieder ihre formgewandtesten Mitglieder fiir die Tische des 1. Kurses als
Anstandslebrer wibrend des Essens zur Verfiigung stellten, ist auch sonst der feinere Ton
im Zunehmen begriffen’’. Die Renovierung des Wilhelmsstifts mag symbolisch stehen
fiir den Gegensatz zwischen Tiibingen und Rottenburg, zwischen Theologiestudium auf
der einen und praktischer Priesterausbildung auf der anderen Seite. August Hagen hat
diesen Unterschied als opinio communis so formuliert: »In Tiibingen leuchtete das
Licht — in Rottenburg war schwarze Nacht. In Tiibingen bliihte die Freiheit — in Rot-
tenburg regierte die Botmafigkeit«®.

Wihrend in Tiibingen also Hand angelegt und modernisiert wurde, blieb in Rotten-
burg alles beim Alten. Nicht nur hinsichtlich der Fassade; auch der Geist des Hauses
anderte sich — trotz personellen Wechsels — nicht. Das Priesterseminar war weiterhin die
ultramontane Konstante in der Dibzese®’. Von Mast iiber Beron und Stiegele fiihrte ein
direkter Weg zu Benedikt Rieg (1858-1941)*. Schon Hefele hatte sich bitter iiber Re-
gens Beron und Subregens Emil Hescheler (1836-1892)°! beklagt, die ihm von Domde-
kan Anton Oehler (1810-1879)% bei Ubernahme der Didzese aufgedringt worden wa-
ren®. 1877 musste Hescheler wegen kulturkimpferischer Agitationen seinen Stuhl

87 Wihrend des Sommersemesters mussten deshalb 90 Theologen in der Stadt untergebracht
werden. WS 1821/22 Bericht. StAL E 211/ III Bii 19.

88 So August HaGEN, Paul Stiegele 1847-1903, in: DERs., Gestalten, Bd. 2, 222-267, hier 237.
Ahnlich »Der Beobachter« 1909 (Nr. 12, 16. Januar): In Tiibingen herrscht Freibeit und freie Ent-
scheidung. In Rottenburg herrscht Zwang und erzwungene Entscheidung. Zitiert nach ENGEL-
HART, Funk (wie Anm. 11), 47.

89 Dies war nicht immer so gewesen. Urspriinglich war — in Ellwanger Fortfiihrung — auch das
Priesterseminar im Geist der Aufklirung gehalten. Die ersten Regenten wurden vom Staat ernannt:
Dossenberger (1817), Vogt (1822), Huber (1827). Das Fundationsinstrument von 1828 iberliefl
dem Bischof die Ernennung des Regens. Spitestens seit Mast hatte das Seminar jedoch seine ex-
trem-ultramontane Prigung. Vgl. Gross, Priesterseminar (wie Anm. 17), 13f., 30-36.

90 1893 Priesterweihe, 1785 Repetent am Rottenburger Priesterseminar, 1892 Dompribendar und
bischéflicher Zeremoniar, 1898-1912 Regens, 1912 Ernennung zum Pipstlichen Hausprilaten.
Rieg muss als eigentlicher Drahtzieher der »antimodernistischen« Aktionen Kepplers betrachtet
werden. Zu ihm: Verzeichnis 1984, 29. — ENGELHART, Funk (wie Anm. 11). — DERs., Rebellion (wie
Anm. 11). Zuriickhaltend duflerte sich HAGEN, Geschichte, Bd. 3, 182: »der alten Schule angeho-
rend [...] aber wohl in manchem zu eng und zu dngstlich«.

91 1868 provisorisch, 1870 definitiv Subregens am Priesterseminar, 1877 Stadtpfarrer in Spaichin-
gen. Zu ihm: NeHER® 63. —- BurkarD, Kulturkampf (wie Anm. 79), 86-89.

92 1836 Priesterweihe, 1838 Repetent in Tiibingen, 1838 Professor am Lyzeum in Ravensburg,
1842 am Gymnasium in Rottweil, 1845 Oberkirchen- und Studienrat. Zu ihm: Nener' 18.

93 Mein teurer Freund [Generalvikar] Oebler ist so sebr Optimist, dafi er von allen Leuten Gutes
hilt. So hat er den Regens [Beron] und Subregens [Hescheler] nicht durchschaut und mir gleich
beim Amtsantritt geraten, sie definitiv anzustellen. Ich babe es getan und schon hundertmal bereut
und mit beiden schon tiichtige Rencontres gehabt. Hefele 1872 an den Prasidenten des Kirchenrats.
StAL E 210 Bii 202. Zitiert nach Franz Xaver Linsenmann. Sein Leben. Band 1: Lebenserinnerun-
gen. Mit einer Einfiihrung in die Theologie Linsenmanns von Alfons AUER, hg. v. Rudolf Rem-
HARDT. Sigmaringen 1987, hier 98, Anm. 33.
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rdumen, erst 1882 gelang es dann, Beron zu entfernen. Doch zeigte Hefele auch jetzt
wenig Geschick in Personalentscheidungen. Berufen wurde Paul Stiegele, dessen ganze
Prigung auf keinen Kurswechsel hoffen lassen konnte®. Stiegeles Elternhaus in Ravens-
burg war schon in den 1860er Jahren Treffpunkt der strengkirchlich-ultramontanen
Parteiginger gewesen, allesamt Anhinger der »Donzdorfer Fakultit« und Gegner der
Tiibinger Priesterausbildung. Unter ihnen waren auch Mast, Beron und der spitere
Domkapitular Karl Zimmerle (1836-1893)%. Mehrere Italienreisen Stiegeles diirften die
ultramontane Erziehung verstirkt haben. Ein Bruder Stiegeles trat in den Jesuitenorden
ein, sein bester Freund, Joseph Eisenbarth (1844-1913)%, war ehemaliger Jesuitenschii-
ler gewesen. Traumatisch wirkte auf Stiegele seine Zeit als Repetent im Rottweiler Kon-
vikt. Heftig klagte er auch iiber die eisige — sprich unreligiose — Luft in Tiibingen, das er
»Sibirien« nannte. Die Regentie Stiegeles im Rottenburger Seminar war demgegeniiber
geprigt von einer ernsten, fast puritanischen Religiositdt”. Seine lebenslange Faszination
fiir das Ordenswesen, sein Drang zur Einsamkeit, ging in den Stil seiner Priestererzie-
hung ein. Physisch und psychisch labil, war bei ihm an eine geistig rege oder positiv
eingestellte Auseinandersetzung mit einer sich wandelnden Gegenwart nicht zu denken.
Statt Herausforderung regierte Weltflucht. Stiegele klagte tiber die Alumnen und deren
Tiibinger Studienzeit, iiber Liebschaften, das Lesen verbotener Biicher, Liicken in der
theologischen Ausbildung und unkirchliche Auflerungen von Professoren. Sein Lei-
tungsstil war autoritir und schulmeisterlich, von Misstrauen tiberschattet. Zeitungslek-
tiire war nicht gestattet®. Einserkandidaten und Promovierte, gute Singer und Prediger,
wurden 6ffentlich gedemiitigt, um ithnen den Stolz auszutreiben oder sie vor demselben
zu bewahren®. 1898 riickte Stiegele ins Domkapitel auf, von wo er den kiinftigen Kurs
in der Didzese noch stirker mitbestimmen konnte. Statt seiner berief Keppler Stiegeles
Schiiler und Freund Benedikt Rieg zum Regens, der Ausrichtung und Stil des Hauses
fortsetzte. Dies zeigte sich wahrend der Modernismuskrise, in der sich Rieg als
»Statthalter des Antimodernistenpapstes« bewahrte und rigoros das Prinzip der Kirch-

94 Bereits 1877 war Stiegele von Beron als Nachfolger im Seminar vorgeschlagen worden. Zum
Folgenden HAGEN, Stiegele (wie Anm. 88), 233f.

95 1859 Priesterweihe, 1861 Kaplan in Stuttgart, 1876 Pfarrer in Bad Mergentheim, 1886 Domlka-
pitular in Rottenburg. Zu ihm: Paul StieGeLE, Domkapitular Karl Zimmerle, in: Reden und Skiz-
zen vermischten Inhalts von Paul Stiegele, hg. v. Benedikt Rieg, Rottenburg 1906, 182-212. — Georg
OT1-STELZNER, Karl Zimmerle, in: Katholiken in Stuttgart und ihre Geschichte, hg. v. Joachim
KSHLER, Ostfildern 1990, 213f.

96 1870 Priesterweihe, 1875 Kaplan in Donzdorf, 1878 Stadtpfarrer von Weiflenstein, 1879 Supe-
rior der Barmherzigen Schwestern in Schwibisch Gmiind und seit 1891 in Untermarchtal, 1899
Domkapitular in Rottenburg. Zu ihm: NeHER® 103. — Personalkatalog 1938, 15f.

97 Ein einfithlsames Gemilde von der Regentie Stiegeles zeichnete HAGEN, Stiegele (wie
Anm. 88), insbes. 234-251.

98 Damit war das Zeitungsverbot vorweggenommen, welches der Prifekt der Konsistorialkon-
gregation, Gaetano De Lai (1853-1928), als Ausfihrungsbestimmung zum Motuproprio »Sacro-
rum antistitum« von 1910 erlassen sollte, das auf Druck jedoch teilweise zuriickgenommen werden
musste. Dazu vgl. Karl HAusBERGER, Das pipstliche Rom um 1910. Eine Milieuskizze des bayeri-
schen Ministerialbeamten Franz Edler von Stockhammern, in: Biicherzensur — Kurie — Katholi-
zismus und Moderne. Festschrift fir Herman H. Schwedt, hg. v. Peter WALTER u. Hermann-Josef
ReuDENBACH, Frankfurt a.M. 2000, 145-199, hier 164.

99 In dhnlicher Weise zog Keppler in seiner Reformrede 1902 gegen superbia, zu Felde, die er im
Reformkatholizismus erblickte. Dieser war ihm ein gelebrter Stolz, ein Hochmut der Wissenschaft,
welche es verschmiht, sich der Niedrigkeit des Glanbens und des géttlichen Wunders zu unterwer-
fen. Zitiert nach HAUSBERGER, Protagonistenrolle (wie Anm. 3), 235.
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lichkeit einforderte. Rieg legte dieselbe Enge an den Tag, wie Stiegele. Die geistige At-
mosphire des Priesterseminars war gepragt »von permanenter Kontrolle, in der man das
eigene wissenschaftliche Interesse unterdriickte und vielmehr die Spiritualitit und See-
lenkultur forderte«'®. Auf das Rottenburger Seminar und seine Regenten war gemiinzt,
was ein wiirttembergischer Pfarrer 1920 in einer anonymen Broschiire aggressiv forderte:
»Die Seelsorge des Weltgeistlichen muf8 die Welt erobern, nicht verneinen und ver-
dammen, indem sie die Welt Welt sein und gelten lifit, aber auf den Boden des Evange-
liums stellt, nicht mit Klostermauern abriegelt. Nicht Weltflucht und Weltunter-
driickung, sondern Verwertung derselben fiir die hoheren Ziele des Geistes ist die Auf-
gabe der Weltseelsorge«'°!.

Was im abgeschlossenen Priesterseminar der Kleinstadt Rottenburg méglich war,
lieB sich in der Universititsstadt Tiibingen noch lange nicht durchsetzen. Hier besafl der
Bischof nur begrenzte Moglichkeiten der Einwirkung. Zur Fakultat hatte Keppler oh-
nehin keinen besonders guten Kontakt. Noch als Professor in Tiibingen war er auf Di-
stanz zu seinen Kollegen gegangen'®. Moglichkeiten ergaben sich am ehesten noch iiber
den intransingenten Johann Baptist Sagmiiller (1860-1942)'%, der seinem einstigen Re-
gens Stiegele, den er als »vielseitig gebildeten geistvollen Priestererzieher« hochschitzte,
verbunden blieb'®. Sagmiiller war jedoch auggrund seines eigenwilligen Wesens wenig
steuerbar; wahrscheinlich iibte eher er Einfluss auf Keppler aus, als umgekehrt. Etwas
stirker konnte sich der Bischof im Wilhelmsstift engagieren. Doch auch hier wurde er
durch die Konviktskommission, in welcher die Fakultit vertreten war, teilweise paraly-
siert. Keppler blieben fast nur die Semestralberichte des Konviktsdirektors und die an-
schliefenden Rezesse des Bischoflichen Ordinariats'®, um aus der Ferne Einfluss zu
nehmen!%, Um Kepplers Vorstellungen zur Priesterausbildung zu erkliren, werden im
Folgenden ausgewihlte Passagen der Semestralrezesse zu Wort kommen.

100 So ENGELHART, Funk (wie Anm. 11), 47.

101 [Josef MaucH], Die katholische Kirche in Wiirttemberg und die neue Zeit, Stuttgart 1920, 26.
102 Belege hierfiir bei Rudolf REmNHARDT, Exegese in Tiibingen: Paul Schanz und Paul Wilhelm
Keppler. Ein Brief Anton Henles an Herman Schell (1886), in: RJKG 10, 1991, 197-202. — Josef
Rupert GEISELMANN, Das Ubernatiirliche in der katholischen Tiibinger Schule, in: ThQ 143, 1963,
422-453, hier insbes. 439-445. — Insbesondere Franz Xaver Funk (1840-1907) hatte iiber Kepplers
»Unwissenschaftlichkeit« gespottelt.

103 1884 Priesterweihe, anschlieflend als Expositurvikar der Diasporagemeinde Alpirsbach in der
Seelsorge titig, 1887 Repetent fiir Kirchenrecht in Tiibingen, 1888 Promotion zum Dr. phil., 1893
ao. Prof. fiir mittelalterliche Geschichte in Tiibingen, 1896 o. Prof. fiir Kirchenrecht und Padago-
gik, Mitarbeiter am kirchlichen Gesetzbuch (CIC), 1926 emeritiert. Scharfer Kritiker der
»katholischen Aufklirungs, iiber deren Beurteilung er sich mit dem Wiirzburger Kirchenhistori-
ker Sebastian Merkle einen heftigen Kampf lieferte; kompromissloser Gegner des »Reform-
katholizismus«. Zu ithm: Dominik BUrRkARD, Art. Sigmiiller, in: BBKL 17, 2000, 1177-1186.

104 Eugen Heinrich FiscHER, Johann Baptist Sigmiiller 1860-1942, in: ThQ 150, 1970, 82-95.

105 Sie wurden zwar im Domkapitel besprochen, meist jedoch vom Bischof selbst unterschrie-
ben.

106 Hier stieff Keppler an die Grenzen des (wenngleich gemifigten) »Staatskirchentumss, es kam
zum Konflikt. Rudolf Reinhardt urteilt: »Kepplers oft gerithmte friedfertige Zuriickhaltung verlor
sich rasch. Der Bischof schlug einen Kurs ein, der nicht nur den Frieden in der Dibzese gefihrdete,
sondern auch zu heftigen Spannungen mit der Regierung fiihrte«. Rudolf REINHARDT, Von jenen
Tiibinger Professoren, die (nicht) Bischof wurden. Zum ersten Jahrhundert der Rottenburger Bi-
schofswahlen, in: Kirche in der Zeit. Walter Kasper zur Bischofsweihe. Gabe der Katholisch-
Theologischen Fakultit Tiibingen, hg. v. Hermann Joseph VoeT, Miinchen 1989, 68-90, hier 89.
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1. Zwischen Tiibinger Tradition und kirchlicher Norm

Wohl nicht ohne Bedacht bekannte sich Keppler in seinem ersten Rezess an das Wil-
helmsstift von 1899 zu den allgemeinen kirchlichen Vorschriften ebenso, wie zur spezi-
ellen wiirttembergischen Bildungstradition: Unsere beilige Kirche hat ibre miitterliche
Vorsicht und ibre weisen Vorschriften den Erziehungsanstalten der kiinftigen Theologen
in besonderem MafSe zugewandt und in unserem eigenen Lande haben unsere hochseli-
gen Vorginger in Verbindung mit der Landesregierung fortgesetzt daran gearbeitet, um
in hervorragenden theologischen Lehrern und in entsprechenden Einrichtungen des In-
stituts den Kandidaten des heiligen Standes fiir ihre Vorbildung das Bestmaigliche zu
bieten. Mit aller Sorgfalt werden wir dieses anvertraute Gut zu hiiten und zu fordern
bemiibt sein, aber wir sind im vollen Pflichtgefiibl der Verantwortung auch entschlossen,
an alle, die dieser Anstalt angehioren wollen, die Aufforderung zu stellen, ihre ganze
Kraft und ibren vollen sittlichen Ernst einzusetzen, um der Anstalt Ebre und dem in
derselben erstrebten Berufe Achtung zu verschaffen'”. Wie kein anderer beschwor
Keppler die Tradition des Wilhelmsstiftes: Unser Auge rubt mit Vorliebe auf der fiir
unsere Diézese so wichtigen und in ihrer Geschichte bewdhbrten Anstalt und es ist der
Wunsch unseres Herzens, dafi das collegium illustre durch das in demselben gepflegte
und immer wieder neu aufgenommene Ringen ad altiora diesen Namen vor Gott und
den Menschen mit Recht festhalte'®. Noch 1908 sprach Keppler anlisslich des abge-
schlossenen Um- und Ausbaus mit Hochachtung von der Anstalt, die nunmebr durch
drei Menschenalter hindurch als Schmuck und Schatz der Diézese sich erwiesen hat, so-
fern in ibr sich zusammenscharten die der heiligen Theologie Beflissenen, und in ihr An-
leitung und Ausbildung suchten, die fiir den erhabenen Priesterstand Auserwiblten'®.
Stellte Keppler sich auch hinter die wiirttembergischen Institutionen der Priester-
ausbildung, indem er die gegebenen Strukturen unangetastet liefl, so wurde doch 1903
deutlich, dass er inhaltlich dem Wesen »Tridentinischer Seminare« den Vorzug gab: Ist
es auch eine naive Vorstellung, die man beim gewihnlichen Volk iiber die Vorbereitung
der Theologen findet, nimlich daf8 dieselben sich gleich von Anfang mit Erlernung der
Kenntnisse fiir die Darbringung des heiligen Opfers beschiftigen miissen, so liegt doch
eine beberzigenswerte Wabrbeit darin; und gew:f3, wenn der Gedanke unseren Theolo-
gen jeden Tag vor die Seele treten wiirde >Introito ad altare Deic — sie wiirden daraus
nicht etwa blof belebrende Freude fiir ibre Jugend, nein gewiff auch tiglich newe
Schwungkraft schopfen fiir den Fortschritt in den Tugenden des theologischen Standes
[...]. Es wird auch im Publikum wohl verstanden werden, dafl an die Charakterisierung
der Priesteramtskandidaten ein strengerer MafSstab anzulegen ist''°. Keppler iibte impli-
zit Kritik am wiirttembergischen »Modell« und verwies auf die romischen Mafigaben:
Nach kirchlicher Vorschrift und wie es recht und billig ist, sollen die Kandidaten des hei-
ligen Priestertums »unter den Augen des Bischofs, wie es Benedict XIV. in seiner Dizesan-
synode [...] bestimmt, oder, wie es schon auf dem zweiten Konzil von Toledo 633 ausge-
sprochen worden war, >in bischoflicher Gegenwart< herangebildet werden. Da solches in
unseren Verbiltnissen bei den Zoglingen der theologischen Anstalt auf der inlindischen
Hochschule nicht moglich ist und die persinliche Beaufsichtigung des Bischofs durch eine
geeignete Leitung seitens der von ibm beauftragten Vorgesetzten ersetzt werden mufl,
sind uns die miindlichen und schriftlichen Berichte von wichtigster Bedeutung und die

107 7. April 1899 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 14.

108 12. Oktober 1900 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 14.
109 5. Oktober 1908 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17.
110 14. April 1803 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
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Bischofe der Diézese haben es nie unterlassen, die Erwiderung solcher Berichte in einer
Weise auszufertigen, welche ihre Rechte und Pflichten als oberste Lebrer und Viter der
jungen Theologen zum deutlichen Ausdruck brachte'!. Wer genau hinhérte, dem blieb
nicht verborgen, dass langfristig ein Ausstieg aus dem bisherigen Modell der Priester-
ausbildung geplant war. So wundert es nicht, dass gerade die Griindung eines bischofli-
chen Theologenfonds'? durch Keppler als alarmierendes Signal dafiir gewertet wurde,
die Priesterausbildung von der Universitit abzukoppeln und in bischéfliche Hand zu

iiberfithren!!3.

2. Wider den modernen Zeitgeist

Spiirbar wird in den Rezessen um die Jahrhundertwende die grofie Skepsis gegeniiber
der Moderne. Keppler war iiberzeugt, dass der Zeitgeist der Kirche alles andere als ge-
wogen war. Im Oktober 1902 — noch vor seiner beriihmt gewordenen Reformrede'™,
die zum Inbegriff antimodernistischen Strebens wurde — schrieb Keppler an den Di-
rektor des Wilhelmsstifts: Je schwieriger aber die Zeiten werden, in denen unser Klerus
die heiligsten Giiter der Menschheit schiitzen und dieser zu vermitteln hat, desto ernster
und schwerer ist die Pflicht, fiir einen Nachwuchs im Klerus zu sorgen, der fiir die grofe
Sache begeistert, mit echter Wissenschaft ausgeriistet, sittlich lauter und tadellos und
durch ungebeuchelte Frommigkeit in Gott gefestigt sei'’>. Und 1909 rief der Bischof den
Konviktoren zu: Der Zeitgeist, geliebte Ziglinge, ist dem Stande, den Ihr Euch als schi-
ne Lebensaufgabe erwihlt habt, nicht hold; das ist leider wabr. Aber dieser Geist, der
mit Geringschitzung, ja mit Verachtung auf das Priestertum binschanen maichte, ist
nicht der gute Geist, noch weniger der Geist Gottes. Gleichzeitig wurde das Los der
Auserwihlten beschworen, die in der Nachfolge Christi schon immer Martyrer ihres
Glaubens geworden seien''s. Immer wieder skizzierte Keppler in diisteren Farben den
Zeitgeist und entwarf das Bild einer trutzigen Gegengesellschaft: Nun sind es in unseren
Tagen notorische Feinde, welche ihre Waffen gegen Kirche und Papsttum kebren; wer-
den diese also unsere Berater und Lebrmeister sein? Werden wir von diesen uns sagen
lassen, was in unserer katholischen Kirche zurecht bestebt und was nicht? Werden diese
uns deuten, was wir vom apostolischen Stuble in Gehorsam anzunebmen haben und was
nicht? Soll man nicht sagen, der selbstindig denkende Katholik mufs es ablebnen, von
solcher Seite sich beraten zu lassen? Aber nicht nur so viel — der Katholik weifs anch, dafs
er der Kirche und ihrem Oberbaupt Pietit und Gehorsam schuldig ist, er will das schul-
dig sein und erweist der Kirche beides. Geliebte Zoglinge — haltet fest an der alten De-

111 29. September 1903 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
112 Anders, nimlich mit der wirtschaftlich insgesamt schlechten Lage, begriindet Hagen, Ge-
schichte, Bd. 3, 167 die Errichtung eines Theologenfonds. — Dazu auch Katholisches Sonntagsblatt
Nr. 42 (26. Oktober 1918), 359f., Nr. 44 (3. November 1918), 377. — 1928 wurde auflerdem ein
Priesterhilfswerk geschaffen.

113 So hiel es in der bereits erwihnten anonymen Broschiire von 1920: Auch im Fall der Tren-
nung darf der Staat dieses Gebiet der Kirche nicht allein iiberlassen, wenn man auch von Rotten-
burg aus diese Miglichkeit bereits ins Auge gefafit und einen sog. Theologenfonds gegriindet hat,
der bereits die Hohe von fast einer halben Million Mark erreicht hat. Die katholische Kirche in
Wiirttemberg und die neue Zeit (wie Anm. 101), 20.

114 Abgedruckt in: Katholisches Sonntagsblatt Nr. 50 (14. Dezember 1902). — Dazu auch Hacen,
Reformkatholizismus (wie Anm. 2), 26-42. — HAUSBERGER, Protagonistenrolle (wie Anm. 3), 224-231.
115 10. Oktober 1902 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
116 23. April 1909 Bischéfliches Ordinariat (Ege) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17.
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vise: Christianus mibi nomen, catholicus mibi cognomen und machet konsequent ernst
mit diesem cognomen! Haben wir den Mut dazu, unbekiimmert um feindlicZen Wider-
spruch, aber darauf wohl bedacht, echte Kinder, pietitsvolle S6hne unserer Kirche zu
sein und die Kirche zu lieben, die Jesus Christus liebt'V.

Als Hauptgegner von Kirche, Klerus und Priesterausbildung betrachtete Keppler
den liberalen Katholizismus. Um der von ihm ausgehenden Gefahr zu begegnen, wurde
den Theologen eine geziemende Haltung gegeniiber den zahlreichen Presseerscheinun-
gen, deren Lesung sich fiir junge Akademiker weniger eignet, auferlegt'’®. Schon 1901
hatte der Fall des Konviktoren Uhl Anlass gegeben zu einer Auseinandersetzung siber
die Pflichten der Zéglinge, sich der Gefabr zu erwebren, die ein undisziplinierter Betrieb
auferordentlicher Studien und ungesunde Lektiire fiir ibr Glanbensleben mit sich zu
fiihren pflegt. Keppler forderte den Direktor auf, nach dieser Seite strengere Kontrolle
iiber die Lektiire der Zoglinge und ibre Auswahl auflerordentlicher Vorlesungen zu
iben'?. Gleichzeitig erging an alle Konviktoren die Aufforderung zur Denunziation.
Auflergewdhnlich scharf reagierte Keppler im Oktober 1902 auf entsprechende Vorfille
im Wilhelmsstift: Es wird uns von einigen Zoglingen berichtet, dafd sie es lieben, die Pa-
trone des Libertinismus zu spielen in und aufler dem Hause, der Ungebundenbeit, zum
Teil auch dem sittlichen Leichtsinn Vorschub leisten, wibrend andere mebr durch ein
unklares, hochfabrendes Dringen nach Glanz und Gunst, als durch Geist und Konnen
getrieben, glauben, in die Posaune der Reformer mitstofien zu miissen, von denen einige
sogar so weit gingen, dafs sie pietitlos genug gegen thre hochverehrten Lebrer als unreife
Schiiler ihre Urteile abgaben, ja als Denunzianten gegen diese nach auflen aufgetreten
sind und Kritik iibten an dem, was sie noch nicht versteben'?®. Gemeint war Konviktor
Schmid, der Kontakte zur Redaktion der Zeitschrift »Renaissance«'?! unterhielt und
diese auch mit Material versorgte. Keppler war erbost. Er lief Schmid, der sich hatte
verleiten lassen, sber seine eigenen Lebrer liberalen Blittern Bericht zu erstatten und
Kritik zu iiben, scharf verweisen. Der Direktor sollte dafiir sorgen, dass Schmid das Sti-
pendiat entzogen werde, denn er habe dieses weder zu seinem physischen, noch zu sei-
nem moralischen Vorteil genutzt'?2. Schon im Frithjahr 1902 war den Konviktoren
Aberle und Fischer erklirt worden, man rechne zunichst iiberhaupt nicht mehr mit ih-
nen als Kandidaten fiir das Priesteramt. Beide hatten forsch erklirt, lieber auf die Auf-
nahme ins Priesterseminar als auf ihre Freiheit verzichten zu wollen'®’. Angesichts sol-
cher Widerstindler gegen den angesagten Uniformisierungskurs plidierte Keppler fiir
ein hartes Durchgreifen. Liberal gesonnene Konviktoren waren in seinen Augen unfihig
fiir den geistlichen Stand. Daf solche >Briider vom freien Geiste< nicht in einer theologi-
schen Anstalt taugen, kann den vom Direktor Gemeinten ein Blick riickwarts in die

117 11. April 1911 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 18.

118 11. April 1902 Bischéfliches Ordinariat (Ege) an Kirchenrat (Beibericht). StAL E 211/I11
Bii 19.

119 8. Oktober 1901 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Kirchenrat (Beibericht). StAL E 211/
IIT Bii 19.

120 10. Oktober 1902 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RTW D 13.2a Nr. 15.
121 Ebenso wie Philipp Funk 1906. Vgl. Hacen, Reformkatholizismus (wie Anm. 2), 97f. — Zur
»Renaissance« vgl. Weiss, Modernismus (wie Anm. 11), 185-188, 195. — ENGELHART, Funk (wie
Anm. 11), 84-86.

122 10. Oktober 1902 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Kirchenrat (Beibericht). StAL E 211/
ITI Bii 19. :

123 11. April 1902 Bischofliches Ordinariat (Ege) an Kirchenrat (Beibericht). StAL E 211/I11
Bu 19.



NEUES JAHRHUNDERT — NEUER KLERUS? 201

Geschichte und ein solcher einwirts ins eigene Herz deutlich sagen. Da drinnen werden
sie nichts finden von einer Liebe zum inneren Leben. Der Siindenbock fiir die Liberti-
nage war schnell gefunden: Nicht nur die Unkirchlichkeit der Kandidaten, sondern das
Studium an einer Universitit iiberhaupt, das verlockende Gelegenheiten biete'?*, Zur
Disziplinierung brachte Keppler die Handhabung der »Sittennote« ins Spiel, ein zwei-
felsohne gut gewihltes Instrument, denn bei guten Noten hatten die Studenten An-
spruch aut finanzielle Unterstiitzung. Was lag naher, als die finanzielle Abhingigkeit zu
instrumentalisieren, und jene, die nicht auf Linie lagen, zum Einlenken anzuregen? 1903
wurde auf bereits lingeres Betreiben Kepplers hin die Notenskala, die sich bisher an-
geblich als ungentigend erwiesen hatte, verscharft'.

3. Zum Glanben fiibrende Wissenschaft

Die Rolle der Wissenschaft wurde in den Rezessen des Ordinariats immer wieder the-
matisiert. Grundsitzlich zeigte man sich bemiiht, zwischen den beiden Polen Wissen-
schaft und Glauben keine Kluft entstehen zu lassen. Dabei behalf man sich mit einem
Konstrukt, das auf Unterscheidung zwischen »schlechtem« Wissen und »wahrem« Wis-
sen hinauslief: In der Liebe zur Wissenschaft zeigen sich unsere Studierenden des Wil-
helmsstiftes als wahre Sohne der beiligen Kirche, welche die Wissenschaft als rechte
Tochter des Himmels stets geliebt, geiibt, verteidigt und geférdert hat, und diese der
Wissenschaft zugewandte Begeisterung darf heutzutage um so weniger nachlassen, weil
eine falsche Wissenschaft der wahren Wissenschaft gegeniiber sich auftut, um den Bund
zwischen Religion und Wissenschaft zu losen'®s. Keppler wurde nicht miide, seinen
Theologen diese — mehr rhetorisch wohlklingende denn praktisch brauchbare — Unter-
scheidung einzuhimmern: Nicht das Vielwissen macht reich, gelebrt und gliicklich, son-
dern das rechte Wissen'?. Trotz aller Anerkennung fiir den hohen Stellenwert der Wis-
senschaft stand aufler Frage, dass diese spitestens an den eng gezogenen Grenzen des
Glaubens halt machte. 1903 schrieb Keppler: Wissenschaft und wissenschaftlicher Eifer
ist uns an unseren lieben Zéglingen eine duflerst schitzenswerte Erscheinung; nennt sie
doch selbst der beilige Franz von Sales das 8. Sakrament fiir den Priester; aber Wissen-
schaft obne Religiositit und Tugendsinn ist einseitig und gefihrlich'. Schon ein Jahr
zuvor hatte der Bischof in seiner beriihmten Reformrede Bildungskatholiken als seltsame

124 9. April 1901 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RTW D 13.2a Nr. 15.

125 14. April 1803 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15. -
Bereits Bischof Reiser hatte den Direktor des Wilhelmsstifts mehrfach ermahnt, die Notenskala
abzuindern, da zu viele gute Noten vergeben wurden. Vgl. 5. April 1898 Bischéfliches Ordinariat
(Reiser) an Kirchenrat (Beibericht). StA Ludwigsburg E 211/ III Bii 19. — So hatte Keppler im Jahr
zuvor beklagt, dass der Konviktor Joseph Hammer sich gerne als Schirmberr des Liberalismus groff
mache und doch die erste Sittennote erhalten hatte. 10. Oktober 1902 Bischéfliches Ordinariat
(Keppler) an Wilhelmsstift. RTW D 13.2a Nr. 15. — Joseph Hammer (1880-1966), 1904 Priester-
weihe, Vikar in Saulgau, mehrfach zu philologischen Studien beurlaubt, 1908 Hilfslehrer am
Gymnasium Rottweil, 1909 Prizeptoratskaplans-Verweser in Friedrichshafen, 1910 Kaplan und
Oberprizeptor an der dortigen Realschule, 1921 zunichst nur Pfarrverweser, 1929 Pfarrer in Wil-
lerazhofen, 1930 Studienrat und Vorstand der Midchenrealschule St. Hildegard Ulm, 1937-1948
Pfarrverweser in Zwiefaltendorf. Zu ihm: Verzeichnis 1984, 123. Hammer veroffentlichte die bis
heute wichtige Untersuchung zum »Zélibatssturm in Wiirttemberg im Jahre 1831«, in: Rottenbur-
ger Monatsschrift 3, 1919/20, 111-115, 143-146, 158-160, 179-185, 202-206, 230-233.

126 10. April 1900 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 14.

127 29. September 1903 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
128 Ebd.
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Geschopfe und Zwitterwesen bezeichnet, die an sich unmégliche Kompromisse schlie-
flen wollten'?. Und 1909 rief Keppler den Studenten zu: Die Wissenschaft zahlt zu den
edelsten Giitern der Menschheit, der Glaube hat das hochste Interesse an der Wissen-
schaft und die Kirche selbst ist nichts anderes als eine grofiartige Weltakademie der Wis-
senschaft. Darum iibet euch fort und fort in der Wissenschaft, aber tretet an sie heran
und in ihre einzelnen Gebiete hinein mit dem echten Sinne fiir die Wabrheit, die der
heilige Johannes XIV. nennt spiritum veritatis, quem mundus non potest accipere [...].
Die Wissenschaft von Gott, die Theologie, ist der Schlufi, der den grofien Bau menschli-
chen Erkennens kront; die Erfassung des All aus Gott und in Gott ist die hochste Bildung
und Religiositat zugleich'®.

Beliebt war die Distinktion zwischen dem »Positiven« der Theologie und dem
»Negativen« wissenschaftlicher Kritik. So bezeichnete es Keppler 1811 als Aufgabe des
Theologen, sich tiichtig in das Positive der theologischen Disziplinen einzuarbeiten, an-
statt sich im Gebiet eines negativen Kritizismus umzutun'®'. Die Theologen sollten vor
einer allzu groflen Wissenschaftsglaubigkeit bewahrt werden: Wir sollen nicht gering
achten, was immer die Gesamtwissenschaft uns bieten kann [...], aber das Wichtigste
mufl uns sein, was zundchst zur Erfiillung unseres kiinftigen Berufs notwendig ist. Dar-
um gilt es, taglich mit dem Psalmisten (118) zu beten: disciplinam et scientiam doce me.
Ein disziplinierter Wissensbetrieb ist geboten im Hinblick auf die den jungen Jabren
mangelnde Reife des Urteils einerseits, wie auf die Reichhaltigkeit des akademischen
Wissensstoffes andererseits, und vorziiglich auch im Hinblick darauf, daf die Theologie
[...] einen héberen Charakter trigt'®?. Dass eine derart verstandene Wissensdisziplinie-
rung einen freiheitsbeschrinkenden Charakter annehmen konnte, liegt auf der Hand. So
schirfte Keppler den Studierenden 1903 ein: Glaubt nicht, dafs es jetzt schon darum zu
tun sei, frei zu forschen und nach eigener Meinung zu wihlen und dem Studium zu ob-
liegen'®. Und auch in Bezug auf die Freiheit griff die fiir Keppler typische Differenzie-
rung: Es gibt richtige und falsche Freiheit, jene, die in Ungebundenbeit ibre Kraft nutz-
los vergendet und jene, die vor der Autoritat in williger Selbstbestimmung sich beugt'>*.

Absoluter Gehorsam gehorte nicht nur theoretisch zum Prinzip des Katholischen
und damit zur conditio sine qua non priesterlicher Existenz, Keppler forderte ihn auch
expressis verbis ein. Proteste, etwa gegen einzelne Punkte der Hausordnung, hatten hier
keinen Platz: Eine derartig ungesunde Kritik miissen wir mit aller Entschiedenbeit ab-
weisen, weil sie aus unberechtigtem Stolz und Selbstgefiihl hervorgeht und zu noch
schlimmeren Dingen fiibrt. Fiir den Kandidaten des Priestertumns ist in erster Linie not-
wendig, dafl er gehorchen lerne und zwar nicht bloff duflerlich, sondern mit Herzens-
frendigkeit. Das Priesterleben ist Opferleben, und das erste und hochste Opfer, das ge-
bracht werden mufs, ist das des Willens, welches im Gehorsam besteht'*. Noch 1911
reagierte Keppler duflerst allergisch auf die Kritik, die der Student Alfons Stiibe (1888

129 HAUSBERGER, Protagonistenrolle (wie Anm. 3), 225.

130 23. April 1909 Bischéfliches Ordinariat (Ege) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17.

131 11. April 1911 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 18,

132 29. September 1903 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
133 Ebd. — 1902 hatte Keppler beklagt, dass mit der grofieren Freibeit auch ein unverstindiges
Verlangen nach Ungebundenbeit sich geltend mache; je ausgedebnter der Kreis wissenschaftlicher
Kenntnisse werde, um so mehr erkalte die Liebe Gottes im Herzen. 10. Oktober 1902 Bischofli-
ches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.

134 29. September 1903 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
135 10. April 1900 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 14.
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1960)1%* am Vatikanischen Konzil geduflert hatte: Wenn der Zigling Stiibe zu der An-
sicht gelangt ist, daf$ das Vaticanum eine Abirrung von der ersten christlichen Wahrbeit
sei, und wenn dies seine leidenschaftslose Uberzengung ist, so wird er die richtige Konse-
guenz selber daraus zieben. Nach katholischer Uberzeugung hat die Kirche ihre Glinbi-
gen zu lebren, nicht umgekebrt; die Kirche schreibt vor und der Katholik gehorcht'.

Die von Keppler angestrebte Steuerung und Kontrolle von Wissen kollidierte mit
der alten Bestimmung, welche die Studenten des Wilhelmsstifts auf den Besuch von
Vorlesungen und Ubungen in nichttheologischen Fachgebieten verpflichtete!*. Offen-
sichtlich kamen die Konviktoren dieser Aufforderung in stirkerem Mafle nach, als er-
wiinscht. Im Sommersemester 1903 wurden beispielsweise 243 auflerordentliche Vorle-
sungen belegt'?®. Zwar lobte Keppler zunichst noch, daff der alte Geist in der Anstalt,
an der so vortreffliche Lebrer wirken, der Geist des regen wissenschaftlichen Strebens
und Forschens, sich so lebhaft betitige. Auch sprach er seinen Theologen gegeniiber das
Vertrauen aus, daf§ diese mebr freiwilligen Studien nicht so fast bloff der Neugierde oder
anderen iufSeren Motiven entspringen, sondern in der aufrichtigen Absicht unternom-
men werden, die allgemeine Bildung zu vervollstindigen und fiir die zeitgemaifle Fort-
bildung daraus zu profitieren so viel als moglich ist'*. Doch schon bald schlug diese
wohlwollende Stimmung um, denn der Besuch aufierordentlicher Vorlesungen schien in
zweifacher Hinsicht gefihrlich zu sein: Zum einen wurden die Theologen unter Um-
stinden mit Wissen konfrontiert, das — der Kontrolle des Bischofs entzogen — den in der
Theologischen Fakultit vermittelten Inhalten widersprach. Hier konnte es zu Konflik-
ten und Zweifeln kommen, zumal die im Normalfall vom Universitats- und gesell-
schaftlichen Leben der Stadt abgeschotteten Konviktoren hier mit anderen Studenten in
engeren Kontakt traten. Aber auch in anderer Hinsicht waren fachfremde Studien ge-
fahrlich: die Theologen erhielten Gelegenheit, ein Zweitstudium zu absolvieren und -
nach Inanspruchnahme der im Wilhelmsstift genossenen Vergiinstigungen — den vorge-
zeichneten Berufsweg zu verlassen. Vor allem nationalskonomische Studien waren be-
liebt, weil damit in den wiirttembergischen Staatsdienst iibergewechselt werden konnte,
wodurch eine Riickzahlung der Ausbildungskosten entfiel'.

Keppler war also entschlossen, die in seinen Augen allzu exzessiv betriebenen
nichttheologischen Studien einzuschrinken. Zur Begriindung verwies er auf die man-
gelnde Reife der Studenten und die damit verbundenen Gefahren sowie auf eine Dege-

136 1912 Priesterweihe, Vikar in Eflingen, nach Einsatz im 1. Weltkrieg (Sanititsdienst, Feld-
geistlicher) 1918 Vikar in Spaichingen, 1920 Kaplan in Neckarsulm, 1929 Pfarrer in Herrlingen,
1838-1954 in Amtszell. Zu thm: Verzeichnis 1984, 171.

137 11. April 1911 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT 13.2a Nr. 18. -
Stiibe zog trotz seiner Zweifel diese Konsequenz nicht und wurde 1912 — wohl nicht zuletzt auf-
grund des Einbruchs bei den Bewerbungszahlen ins Seminar — zum Priester geweiht. Zur Ent-
wicklung der Priesterzahlen vgl. Erwin GaTz, Priesterausbildungsstitten der deutschsprachigen
Linder zwischen Aufklirung und Zweitem Vatikanischen Konzil. Mit Weihestatistik der deutsch-
sprachigen Didzesen (RQ, Suppl. 49), Rom u.a. 1994, 263.

138 Hierzu vgl. oben. i

139 Hiervon 11 in Philosophie, 53 in Kunst und Musik, 86 in Geschichte und Geographie, 34 in
Philologie und Literatur, 57 in Naturwissenschaft und 2 in Staatswissenschaft. 29. September 1903
Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.

140 10. April 1900 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 14.

141 Im Kontext eines spaten wiirttembergischen »Kulturkampfs« war den Katholiken von evan-
gelischer Seite vorgeworfen worden, auf diese Weise den Staat zu unterwandern und in der Beam-
tenschaft falsche konfessionelle Verhiltnisse herbeizufithren. Vgl. Burkarp, Kulturkampf (wie
Anm. 79), 89-91. — Hacen, Geschichte (wie Anm. 1), I, 164.
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neration der studierenden Welt in psychischer wie geistiger Hinsicht. Freilich stieff der
Bischof hier an die Grenzen seiner Einflussnahme. Die Erlaubnis, auflerordentliche Stu-
dien zu bewilligen, stand nimlich Konviktsdirektor und Konviktskommission zu'*.
Keppler konnte Direktor und Professoren lediglich auffordern, in Erwagung zu ziehen,
wie den Gefahren begegnet werden konne, dafS durch zu zahlreiche und einseitige Be-
schéftigung mit auflerordentlichen Studien der geordnete und erfolgreiche Betrieb der
Berufswissenschaften [!] geschidigt werde'®. Den Studenten legte er ans Herz, das Ge-
horte an der christlichen Lebensauffassung zu priifen und speziell das sentire cum ecclesia
nicht zu vergessen. Die treu zur Lehre ihrer Kirche stehen diirfen hoffen, dafs sie damit
auch gegen das Gift einer Scheinwissenschaft immunisiert sind und Heil und Kraft im-
mer wieder finden gegen die Zweifel, welche falsche Wissenschaft gegeniiber unserer
katholischen Weltanschauung hervorruft'*.

Ein besonderer Dorn in den Augen des Bischofs waren — aus einsichtigen Griinden —
die religionsgeschichtlichen Vorlesungen, die im Sommersemester 1905 von 44 Studen-
ten wahrgenommen wurden'®. Keppler mahnte zur Beschrankung, weil berichtet wur-
de, daff das vielbesuchte Kollegium iiber Religionsgeschichte manchem besonders
schwach begabten Zigling Anlafl zu Glanbenszweifel und Griibeln werde. Der Student
Rudolf Frieser (1885-1953)'* wurde wiederholt ermahnt, vor friihreifer Kritik in theo-
logischen Dingen sich wohl in Acht zu nehmen und den Geist der fides quaerens intel-
lectum sich zu erbitten und zu pflegen'¥’. 1908 erregte das Verhalten des Studenten Abt
hochstes Missfallen: Es ist ein pflichtvergessenes, fremdes und strafbares Gebaren des
Abt, nach Lust und Belieben von den religiisen und wissenschaftlichen Ubungen, selbst
vom Schluflexamen wegzubleiben und seine Auflerungen iiber biblische Berichte und
hochstehende geschichtliche Personlichkeiten beweisen nicht weniger eigene Geistes-
schwiche als Mangel am theologischen Beruf. Falls Abt seinem Vorsatz treu bleibe, die
Nationalokonomie weiterhin zu besuchen, drohe ihm der Ausschluss aus dem Haus.
Auch kiindigte Keppler an, bei der Auswahl der Priesteramtskandidaten kiinftig stren-
ger zu sein, da der dermalige Stand des Diézesanklerus ein ziemlich hober ist und uns
anch mit einem weniger zablreichen, aber geistig erprobten Nachwuchse gedient sein
wird'*®. Die Angst Kepplers vor dem Missbrauch der Méglichkeiten zum Zweitstudium

142 Bereits im Zuge der Konvention mit dem Staat war festgelegt worden, dass zu Beginn jedes
Semesters von den Studenten Verzeichnisse der Vorlesungen einzureichen seien, wortiber die
Konviktskommission entscheide. Vgl. 3. April 1860 Bischéfliches Ordinariat (Lipp) an Wilhelms-
stift. RWT D 14.3b Nr. 1.

143 29. September 1903 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a
Nr. 15.

144 5. Oktober 1908 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17.
145 Vgl. Verzeichnis der auflerordentlichen Vorlesungen im Sommersemester 1905. StAL E 211/
III Bii 19. — Die Religionsgeschichte war mit einem handschriftlichen »?!« versehen worden.

146 1910 Priesterweihe, 1911 beurlaubt, 1913 Pfarrverweser in Hohenberg, 1914 Hauskaplan der
Schulschwestern in Ravensburg, seit 1916 wieder in der Pfarrseelsorge (Ulm, Backnang, Herren-
zimmern). Zu ihm: Verzeichnis 1984, 156.

147 19. September 1905 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Kirchenrat (Beibericht). StAL
E 211/ III Bii 19.

148 5. Oktober 1908 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17. -
Vier Jahre spiter sah die Situation anders aus, es kam zu einem erdrutschartigen Abnehmen der
Priesteramtskandidaten. Keppler bedauerte es, dass viele ihren Weg nicht zu Ende gingen. Zwar
betonte er, er nehme dies dem Einzelnen keineswegs tibel, wenn er sich nach reiflicher Entschei-
dung zu diesem Schritt veranlasst sehe, und verlange auch nicht, dass man wihrend des Studiums
schon Klarheit erlangt haben miisse. Dennoch betonte er, dass die Verneinung des theologischen
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blieb bestehen. Im Mai 1911 lief er den Direktor des Wilhelmsstifts {iber den Kirchen-
rat sogar auffordern, eine Aufstellung derjenigen Zoglinge einzusenden, die National-
dkonomie und staatswissenschaftliche Vorlesungen horten. Anders als Keppler war je-
doch Direktor Vinzenz Schweitzer (1872-1931)'* iiberzeugt, dass hier kein Missbrauch
vorlag!®°.

4. Priester, nicht Theologen

Neu war das Priesterbild, das um die Jahrhundertwende Einzug hielt, bzw. die Sprache,
in der dieses Priesterbild artikuliert wurde. Die typische Tibinger Niichternheit wich
einem nie zuvor gekannten sakralen Pathos. So schrieb Keppler 1902: Wie schon ist es,
Priester zu sein! Beauftragte Genossen, ja Vertraute Gottes in den heiligsten Angelegen-
heiten! Erbebend ist’s, mit seinem Konnen und Wissen die Gerechtigkeit zu wahren, die
Gefabren der Unschuld abzuwebren; erhebend und verdienstlich, durch seine Kunst und
Miihe den Nebenmenschen das Leben zu erbalten und zu verlingern; erbebend und
dankenswert ist’s, die Leuchte der Wabrbeit aufzustecken und die Wobltaten der Wis-
senschaft iber die Mitwelt auszugieflen; aber der edelste aller edlen Berufe ist der, an
einer Menschenseele, dem Ebenbild Gottes, zu dienen, es zu retten, zu verschonern und
ibm den rechten Platz unter den Schonbeiten des Himmels zu sichern! und ist das nicht
das einzige Vorrecht derjenigen, die durch das Priestertum in den unmittelbaren Dienst
Gottes eintreten!? Wohber kommt es nun, daft im Laufe der Zeit die Ideale des priesterli-
chen Berufes erblassen oder, was fast noch héiufiger ist, nie recht zu threm Glanze kom-
men? Nicht etwa daber, dafi man dem ersten Gnadenwehen der Seele, das in den Jahren
eines unschuldigen Knabenalters den Ausblick dem Altare zuwendete, sich zu bald ent-
zogen hat und die schinen Tugenden, die als Schiitzer und Wichter das Heiligtum der
Berufsgnade sichern sollten, die Reinbeit des Sinnes, die Demut des Geistes und die Zii-
gelung des Willens zu wenig pflegte?!'!

Einen wichtigen Stellenwert nahm deshalb die sittlich-religiése Erziehung im Wil-
helmsstift ein. Betont wurde immer wieder das »Prae« des priesterlichen Standes, seine

Berufs eine sebr ernste Sache sei, die in der Ewigkeit verantwortet werden miisse. Gleichzeitig be-
schwor der Bischof die Opferwilligkeit grofier Seelen und rief den Konviktoren zu: Verneint nicht
leichten Herzens euren geistlichen Beruf. Bejaht ihn auch nicht leichthin und bejabt ihn corde ma-
gno et animo volenti! 3. April 1912 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. — Im
Sommersemester 1912 kam es zum Austritt von iiber zwanzig Konviktoren. Keppler hatte den
Eindruck einer Flucht vor dem geistlichen Stande und machte das moderne Ubel der Nervositit
mitverantwortlich. 24. September 1912 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT
D 13.2a Nr. 18.

149 1896 Priesterweihe, danach in der Seelsorge, 1899 Repetent im Wilhelmsstift, 1904-1908 am
historischen Institut der Gorres-Gesellschaft in Rom, 1908 Pfarrer in Nenningen, 1910-1921 Di-
rektor des Wilhelmsstifts, 1913 Ernennung zum Pipstlichen Geheimkammerer. Zu ihm: Personal-
katalog 1938, 107.

150 Daf die Zoglinge die Vorlesungen aus diesem Gebiete aus einem andern Grunde als aus dem,
sich iiber die soziale Frage zu orientieren, [besuchen], méchte ich im allgemeinen bestreiten. Dies
diirfte auch obige Zusammenstellung zeigen. Die Konviktskommmission hat denn auch manchmal,
wenn je Mifibrauch zu befiirchten gewesen wire, den Besuch derartiger Vorlesungen untersagt
oder eingeschrinkt. 10. Mai 1911 Direktor des Wilhelmsstifts an Kirchenrat (Beibericht). StAL
E 211/ III Bii 19. - Demgegeniiber rezipiert Hagen, Geschichte, Bd. 3, 159, den Verdacht Kepp-
lers: »Der ein oder andere Theologe wollte sich eine Tiir nach aufien, d.h. zu einem andern Beruf
offenhalten und studierte noch Philologie oder belegte sonst ein anderes Fachx«.

151 10. Oktober 1902 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
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Erhabenheit: Der gewéhnliche Mensch und auch der gewdhnliche Christ taugt noch
nicht zum Priesterstand; wer als Priester ein salter Christus« werden will, mufl schon als
Priesteramtskandidat eifrig sich bemiiben, sin und auns Christus zu leben<>?. Das 1908
»neu errichtete Heiligtum«, die Hauskapelle, versinnbildlichte in ihrer malerischen
Ausgestaltung das Programm: Die Darstellung des Heilands sollte die Theologen an ih-
re Berufung in die Nachfolge Christi erinnern, die Darstellung der Apostel war bild-
hafte Mahnung, zu géttlichen Lebrmeistern sich auszubilden und Gottes Stellvertreter
zu sein'®. Ein derart ausgeprigtes Standesbewusstsein musste fiir die Erziehung der
kiinftigen Priester Konsequenzen haben: Der blofie Legalismus, der bei einem Priester-
amtskandidaten auch auf die Note gut (Note des tadellosen Verbaltens) noch keinen
Anspruch erbeben kann, ist im Grunde Servilismus; die Liebe allein [...] ist imstande,
wahre Apostel zu machen'>*. Deshalb forderte Keppler mehr Selbsterziehung der Kon-
viktoren, ohne welche alle Institutserziehung »Schatten« bleibe!>.

Das von Keppler propagierte Standesbewusstsein wurde von konkreten Mafinahmen
begleitet. Der mindestens monatliche Kommunionempfang (mit vorausgehender
Beichte) wurde zur Pflicht gemacht, zum spirituellen Programm gehorte der tagliche
Besuch der Messe und die Teilnahme an felerlichen Gottesdiensten. Die Konviktoren
hatten sich die »Besuchung des Allerheiligsten«, die conversatio mit der im stillen Ta-
bernakel lebrenden Weisheit (Keppler) zur Pflicht zu machen'®. 1909 wurde gelobrt,
dass ein Grofiteil der Konviktoren iz der Betitigung des religiosen Lebens iiber das blof§
Pflichtmaflige hinausschritt'”. Exerzitien und hiufiger Sakramentenempfang wurden als
adiquate Mittel sittlich-religioser Vervollkommnung angesehen. Charakteristisch fiir
die Zeit um die Jahrhundertwende war allgemein ein Hang zur Spiritualisierung und
»Verinnerlichung«. Wesentlich sei, so betonte Generalvikar Otmar von Ege (1847-1913)"%8
— ehemals selbst Rektor in Tiibingen — die Disziplin nicht nur duflerlich zu beachten,
sondern auch innerlich sie zu achten'. 1913 mahnte Keppler die tigliche Bibellektiire
an. Gemeint war selbstredend nicht eine kritische Beschiftigung mit der Heiligen
Schrift, sondern die meditative Begegnung: Wie konnen denn angehende Theologen sich
Theologen nennen, wenn sie das Buch der Biicher ungelesen lassen; wie kann ibnen die
beilige Schrift Wort Gottes sein und wie kénnen sie dennoch dies Wort bebandeln mat
geringschitziger Vernachlissigung?'®

5. Die Hausordnungen des Wilbelmsstiftes im Vergleich

Eine Moglichkeit, die Verinderungen in der Tiibinger Priesterausbildung festzustellen,
bietet sich im Vergleich der Ordnungen fiir die Theologen. Die hier nur kusorisch vor-
genommene Gegeniiberstellung stiitzt sich auf:

152 14. April 1903 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.

153 5. Oktober 1908 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17.
154 14. April 1903 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RW'T D 13.2a Nr. 15.

155 7. April 1899 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2 Nr. 14.

156 29. September 1903 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 15.
157 23. April 1909 Bischéfliches Ordinariat (Ege) an Wilhelmsstife. RWT D 13.2a Nr. 17.

158 1872 Priesterweihe, 1880 Stadtpfarrer von Friedrichshafen, 1887 Direktor des Wilhelmsstifts,
1893 Domkapitular, Dompfarrer und Stadtdekan in Rottenburg, 1899 Generalvikar und Domde-
kan. Zu ihm: Personalkatalog 1938, 18.

159 23. April 1909 Bischéfliches Ordinariat (Ege) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 17.

160 1. April 1913 Bischofliches Ordinariat (Keppler) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 18.
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1. Die »Bestimmungen fiir die Zdglinge des Wilhelms-Stifts in Tibingen« von 1831.
Diese wurden vom Koniglich Katholischen Kirchenrat, also der staatlichen Behorde,
erlassen. Es handelt sich hier um ausfiihrliche Statuten, die in insgesamt sechs Ab-
schnitten (Allgemeines; Studien; Gottesdienst; Hausordnung; Betragen der Zoglinge;
Belohnungen, Strafen, Austritt) die Theologenausbildung minutiés reglementieren.

2. Die »Bischofliche Verordnung, Haus- und Disciplinar-Ordnung fiir das Wilhelms-
stift in Tiibingen« von 1859. Bischof Lipp erlieff diese Verordnung aufgrund der
Konvention zwischen Wiirttemberg und dem Heiligen Stuhl von 1857, also nach-
dem die religiose Erziehung und die Hausordnung der Leitung und Aufsicht des Bi-
schofs unterstellt worden war. Diese Statuten blieben offenbar bis ins dritte Jahr-
zehnt des 20. Jahrhunderts in Geltung.

3. Eine »Denkschrift iiber die Haus- und Studienordnung der Tiibinger Theologen«
von 1937. Hierbei handelt es sich um Vorschlige iiber eine Haus- und Studienre-
form, die das Direktorium des Wilhelmsstifts fiir das Rottenburger Ordinariat fer-
tigte. Ausloser der Vorschlige waren verschiedene Papiere gewesen: Die Instructio
der Studienkongregation vom 13. Juli 1932 zur Durchfithrung der Konstitution
»Deus scientiarum Dominus«, die Beschliisse der Konferenz der Ordinarien und
theologischen Fakultiten Deutschlands in Wiirzburg vom 25. Oktober 1934 sowie
ein Bericht der Tiibinger Theologischen Fakultit vom 19. Juni 1936 an das bischofliche
Ordinariat in Rottenburg,.

Ein Vergleich in puncto gottesdienstliche Verpflichtungen zeigt folgendes:

1831 (Kirchenrat) 1859 (Bischof Lipp) Zusatzlich seit 1914/1921
(Keppler)
Tagl. Morgenandacht, Messe | Morgengebet (Prim), Messe, | Morgenaszese auf 75 min.
oratio ante studia verlingert
Vesper
Abendandacht Abendgebet (Komplet)
Tischgebet vor und nach Tischgebet vor und nach
dem Essen dem Essen
Schriftlesung
Besuchung des Allerhei-
ligsten
Sonntags | Pfarrgottesdienst Pfarrgottesdienst morgens
morgens und mittags | und mittags
2 x wo- kurze Meditation nach dem
chentl. Morgengebet
1 x wo- halbstiindiger religiéser | Exhortation oder Betrach-
chentl. Vortrag (Rektor od. tung (Rektor od. Repetent)
Repetent)
Aszetikstunde fiir den 2.
und 3. Kurs durch den
Spiritual
Einfithrung in den theol.

Beruf im 1. Semester

wochentl. Beichte

1 x monatl. Geisteserneuerung
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1831 (Kirchenrat) 1859 (Bischof Lipp) Zusitzlich seit 1914/1921
(Keppler)
Jébrl. 4 x Beichte und Kom- | 5 x Beichte und Kommunion
munion
Gottesdienstgestaltung Vermehrung des Choral-
in der Pfarrkirche, Al- gesangs, feierlichere Ge-
tardienst staltung des Altardienstes
Beginn des feierliches Amt mit Veni
Studien- creator
jabres
Ende des feierliches Amt mit Te
Studien- Deum
jahres
Herz-Jesu-Amter, Apo-
stelimter, andere Amter
(Lichtmef}, Anselm, Jo-
hann Baptista)

Es fallt auf, dass die Veranderungen zwischen 1831 und 1859 keineswegs so gravierend
waren, wie man dies nach den langanhaltenden und exzessiv gefithrten Kdmpfen zwi-
schen Staat und Kirche um die Priesterausbildung hitte erwarten diirfen. Bischof Lipp
begniigte sich im gottesdienstlich-spirituellen Bereich mit einigen wenigen Ausweitun-
gen, namentlich mit Einfithrung der tiglichen Vesper sowie zwei zusitzlichen Morgen-
meditationen pro Woche. Auflerdem wurde die Pflichtzahl des Sakramentenempfangs
(Beichte und Kommunion) von vier auf fiinf pro Jahr erhoht.

Sehr viel gravierender waren jene Verinderungen, die — offenbar erst unter Bischof
Keppler zwischen 1914 und 1921 — vorgenommen wurden. Das Morgengebet wurde
zeitlich ausgedehnt, auflerdem eine tigliche Schriftlesung und sakramentale Anbetung
eingefithrt. Hinzu kam wochentlich eine »Aszetikstunde« durch den 1921 neu einge-
fiilhrten Spiritual und fiir die Studienanfinger eine hausinterne »Einfiihrung in den
theologischen Beruf«. Der bis dahin seltene Sakramentenempfang wurde massiv ausge-
dehnt von vier bis fiinf Mal pro Jahr auf ein Mal pro Woche!®!. Gerade die haufige
Beichte ermoglichte eine straffere geistig-geistliche Lenkung der Priesteramtskandida-
ten. Diesem Zweck diente auch die 1923/24 neu eingefiihrte monatliche »Geisteserneue-
rung«'®2, Insgesamt ist eine deutliche Ausdehnung des spirituell-gottesdienstlichen Be-
reichs zu erkennen, verbunden mit groferem liturgischem Aufwand und liturgischer
Differenzierung'®.

Ein anderes Bild ergibt der Vergleich der Studienordnungen, auch wenn dieser auf
der Basis der genannten Dokumente fiir Keppler nur ganz unvollstindig durchgefiihrt
werden kann. Die staatliche Verordnung von 1831 sah fiir die angehenden Priester eine
breit geficherte Bildung und Ausbildung vor. Neben der Philosophie und Theologie
wurde Wert gelegt auf Philologie, Geschichte, mathematische und physikalische, land-
wirtschaftliche und medizinische Kenntnisse, insbesondere aber auf theoretische und

161 Fiir den friiher iiblichen seltenen Gottesdienstbesuch besaff man kein Verstindnis mehr. Vgl.
die Kritik Franz Xaver Linsenmanns an Johann Evangelist Kuhn. Linsenmann (wie Anm. 93), 130.
162 HaceN, Geschichre, Bd. 3, 168.

163 In diesem Bereich setzte Direktor Georg Stauber (1882-1939), seit 1921 Nachfolger des (im
Zuge einer Typhuskrise) zum Riicktritt aufgeforderten Schweitzer, seinen Schwerpunkt. Ebd., 170.
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praktische Befahigung im pidagogisch-didaktischen Bereich. Dem biirgerlichen Habitus
der zumeist aus biuerlichem Milieu stammenden Priester sollte wohl auch die Kenntnis
moderner Sprachen und die verlangte isthetische Befahigung aufhelfen. Diese dem auf-
geklirten Verstindnis vom Priester als Volkserzicher entsprechende Breite ging aller-
dings bereits unter Bischof Lipp weitgehend verloren, der sich darauf beschrinkte, ein
gutes und intensives philosophisch-theologisches Studium zu fordern. Interessant im
Sinne einer neuen Romzentrierung ist die Forderung, einen der beiden Semesteraufsitze
in lateinischer Sprache abfassen zu lassen. Dass von Lipp das sittlich-religiose Verhalten
der Theologen als eine wesentliche Voraussetzung zur Aufnahme ins Seminar genannt
wurde, hat nichts zu sagen; auch das Staatskirchentum hatte auf diesen Punkt besonde-
ren Wert gelegt. 1

Uber die Verinderungen in der Ara Keppler wurde bereits gesprochen. Die Aus-
dehnung der theologischen Vorlesungen durch die Fakultit war nicht von ihm zu ver-
antworten, wohl aber die Einschrinkung der Studien in anderen Fichern. So bot die
Priesterausbildung in den 1920er Jahren in wissenschaftlicher Hinsicht ein wenig erhe-

bendes Bild'®4,

1831 (Kirchenrat)

1859 (Bischof Lipp)

Vorlesungen 2 Jahre Philologie, Philosophie, Geschichte, Alle phil. und theol. VL
Physik, Mathematik, 3 Jahre Theol. und Kir- miissen gehort und
chenrecht. Nebenficher: Schul- und Erzie- nachgeschrieben wer-
hungswesen (Pidagogik, Didaktik, Elementar- | den. Kontrolle der
schulgesetze), Landwirtschaft, Pastoralmedizin | Hefte

Aufler Haus nur bis 17
Uhr (Winter) bzw. 19
Uhr (Sommer)

Repetitionen Vorgeschriebene Lektionen und Repetitionen | In den phil. und theol.

miindl./schriftl. Hauptfachern, in eini-

gen Nebenfichern

Schriftl. Aufsitze

2 pro Semester

2 pro Semester, davon 1
in lat. Sprache

Wilhelmsstift, nach den Priifungen durch die

Disputationsiibung | Aufforderung zur fleifligen Vorbereitung. Vor- | 1 pro Semester und
besprechung und Probevortrag vor Repetent Kurs, wozu die Profes-

soren eingeladen wer-
den

Deklamations- 1 pro Monat vor allen Konviktoren Aufforderung zur Teil-

iibungen nahme

Gesangsunterricht | Pflicht zur Teilnahme fiir alle Aufforderung zur Teil-
nahme

Unterricht in Zeich- | erwiinscht

nen und mod. Spra-

chen :

Instrumental- Pflicht fiir alle Befahigten Aufforderung zur Teil-

unterricht nahme

Priifung 1 6ffentliche Hauptpriifung pro Semester im 1 miindliche Priifung in

einem Hauptfach pro

164 Vgl. die Anmerkungen bei HAGEN, Geschichte, Bd. 3, 168.




210 DOMINIK BURKARD

1831 (Kirchenrat) 1859 (Bischof Lipp)
Fakultit Semester (durch den
Repetenten)

Schlufpriifung

Teilweise Voraussetzung fiir die Aufnahme ins
Seminar, in allen theologischen Fichern

Voraussetzung zur
Aufnahme ins Seminar,
verbunden mit einer
Priifung des sittlich-
religidsen Verhaltens

Bleibt noch der Vergleich in Bezug auf die hiausliche und auferbiusliche Disziplin. Hier
ist Erstaunliches festzustellen. Wihrend das Staatskirchentum Anfang der 1830er Jahre
— freilich alarmiert durch die Studentenunruhen in den Jahren zuvor und die politische
Entwicklung (revolutionire Tendenzen) — stark restriktiv vorging, lief§ der in der Kon-
viktserziehung erfahrene Bischof Lipp Ende der 1850er Jahre die Ziigel wesentlich lo-
ckerer. Dies betrifft die Gewihrung von freiem Ausgang ebenso wie die Teilnahme der
Konviktoren an studentischen Briuchen, vom Verbindungswesen abgesehen. Das Re-
glement war keineswegs mehr so kleinlich wie zuvor, auch wenn freilich alles in ange-
messener und anstindiger Weise vor sich gehen sollte. Uber die Handhabung der Diszi-

plin unter Bischof Keppler fehlen nihere Angaben.

Ballspiele, Gymnastische Ubungen

1831 (Kirchenrat) 1859 (Bischof Lipp)

Freier Ausgang nach dem Mittagsgottesdienst bis 16.30, 17.30 | nach der Vesper bis

Sonntags (Marz—April), 18.30 (Mai-September) 19.00

Freier Ausgang 13.00-14.00, 18.00-19.00 (Mai-August) nach dem Mittagessen

Werktags bis 14.00 nach dem
Abendessen bis 20.30
(Sommer)

Freier Ausgang 13.00-16.00 nach dem Mittagessen

Vakanztag bis 14.00, 16.00-19.00

Freizeit Garten, Schach- und Brettspiele, Kegel- und | im Haus »angemessene«

Spiele, v.a. aber Spazier-
gange

Akademische Feiern

Erlaubnis des Direktors nach Vorankiindi-
gung

Erlaubnis des Direktors
nach Vorankiindigung

gen verboten

Baden Sommers im Freien 3 Mal pro Woche, 17.00- | Sommers 18.00-19.00
18.00 unter Aufsicht eines Zensors

Bettgang 21.30, 21.45 Silentium 22.00 Silentium

Kleidung schwarz, einfach auflerhalb des Hauses
schwarz, einfach

Wirtshausbesuch nur in den Freistunden nur in den grofleren
Freistunden (16.00-
19.00), nur »anstindige«
Wirtshauser

Akademische Verbin- | Rechte und Pflichten der akad. Studierenden; | Teilnahme verboten

dungen Teilnahme an nichtautorisierten Verbindun-

Rauchen, Schnupfta-
bak

verboten
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1831 (Kirchenrat) 1859 (Buschof Lipp)
Ausritte, Kommers, verboten
Bille und Tanz-
veranstaltungen

Jagden, Spielgesell- verboten
schaften, Fechten, mi-
lit. Exerzitien

I11. Ergebnisse: Keppler — »Traditionsbewahrer«
oder »Traditionalist«?

An der Wende zum 20. Jahrhundert hatte sich — trotz mannigfacher Angriffe von ultra-
montaner Seite — an der Grobstruktur des wiirttembergischen Bildungssystems nichts
Wesentliches verindert. Die strenge Trennung von wissenschaftlicher Bildung und pa-
storaler Ausbildung blieb in ihren institutionellen Manifestationen — hier Wilhelmsstift,
dort Priesterseminar — erhalten. Dennoch waren entscheidende inhaltliche Verinderun-
gen eingetreten. Seit 1830 hatte in der Tiibinger Theologischen Fakultit die strengkirch-
liche Partei die Oberhand gewonnen und die Liberalen (Staatskirchler) zuriickdringt.
Auch das Wilhelmsstift blieb davon nicht unberiihrt. Der jeweilige, noch immer vom
Staat ernannte Direktor konnte, selbst wenn er wollte oder gewollt hitte, die Entwick-
lung nicht aufhalten; zu eng war der strukturelle (Konviktskommission), personliche
und theologische Einfluss der Fakultit auf das Konvikt. Die Jahre zwischen 1847 und
1859 wurden so richtungsweisend fiir die innere Gestalt des Wilhelmsstifts. Die neue
Hausordnung, die das Wilhelmsstift 1859 erhielt, bildete einerseits einen gewissen Ab-
schluss dieser Entwicklung, wurde andererseits jedoch zum Ausgangspunkt einer weite-
ren, bis ins 20. Jahrhundert reichenden Entfaltung. Gravierende Veranderungen gab es
nach 1859 — soweit zu sehen — kaum mehr, wohl aber wenig spektakulire Verfestigun-
gen. Die Tendenz bis weit ins 20. Jahrhundert hinein war eindeutig eine Entwicklung
hin zum Quasi-Kloster mit starker Anlehnung an monastische Formen des Lebens —
nicht unbedingt strengerer Disziplin — aber entschiedener Spiritualisierung (auch der
Wissenschaft). Damit hatten die warnenden Stimmen auf den Frankfurter Konferenzen
(1818) zumindest im Nachhinein recht behalten. Fiir Hugo Koch war das Wilhelmsstift
unter dem Episkopat Kepplers auf seinem Tiefpunkt angekommen, wie er einem be-
freundeten Pater verriet: Ein boshafter Tiibinger Repetent, mein Freund u[nd] trener
Gesinnungsgenosse Dr. Fiirst'®, bat mir nun ein Poem & la Biirgschaft von Schiller dedi-
ziert [...]. Schade, daf§ der Armste im ganzen Repetentenkollegium allein stebt; alles iib-
rige ist verjesuitet. Die bekannte >Rasse« stirbt auch in Tiibingen aus. Den dortigen Di-
rektor des Wilbelmsstifts (meinen besonderen Frewnd!') hat das wohlverdiente
Geschick jetzt auch ereilt: er ist Monsignore u[nd] péapstlicher Ebrenkimmerer gewor-
den. In Tiibingen! Auch ein Zeichen der Zeit!'” Noch deutlicher verlief die Entwick-

165 Josef Fiirst (1870-1942), Priesterweihe 1895, 1899-1902 Repetent im Wilhelmsstift, danach im
Schuldienst (Rottenburg, Riedlingen, Rottweil, Ravensburg, Ellwangen). Zu ihm: Verzeichnis
1984, 76. — Fiirst stief} insbesondere wegen seiner politischen Gegnerschaft zum Zentrum an. Vgl.
Hacen, Reformkatholizismus (wie Anm. 2), 122-129.

166 Gemeint ist Franz Xaver Reck.

167 23. Mai 1900 Hugo Koch, Reutlingen, an Odilo Rottmanner. Archiv von St. Bonifaz, Miin-
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lung im Priesterseminar, denn als sich in den Jahren nach 1848 die Ultramontanen spal-
teten, gelang es den »Radikalen«, im Priesterseminar die Regie zu tibernehmen, wiahrend
in Tiibingen die »Gemafligten« das Ruder in der Hand hatten'®®. Fiir viele Jahrzehnte
wurde das Rottenburger Seminar so zur Domine der »Donzdorfer Fakultit«, die oft im
erklirten Gegensatz zu Bischof und Domkapitel (Lipp, Hefele) agierte und die Didzese
praktisch unterwanderte. Unter den Bischofen Reiser und Keppler gelang ihnen end-
giiltig die Ubernahme der Macht in der Diozese. Dieser Schritt war — dies bleibt festzu-
halten — seit Beginn der 40er Jahre vorbereitet worden und das Rottenburger Priester-
seminar nahm dabei eine Schliisselfunktion wahr. Die Weichen waren noch unter
Bischof Lipp gestellt und unter Hefele nicht entscheidend korrigiert worden. Dieser
war in seiner Personalpolitik von Beratern abhingig, zeigte sich 1n seinen letzten Le-
bensjahren trotz seines impulsiven Wesens schwach und wenig konfliktfahig. Sein Ver-
such, in den 1880er Jahren die Gegensitze in der Didzese zu tiberwinden, etwa durch
Aussohnung mit der Partei um Franz Joseph Schwarz (1821-1885)'°, und so die
»Radikalen« zu integrieren, wurde von diesen geschickt genutzt. Hefele tiberlief diesen
auch nach der Ara Mast die Herrschaft im Priesterseminar (Beron, Stiegele), holte aus-
gewiesene Ultramontane ins Domkapitel und geriet zuletzt vollig in deren Fahrwasser!”°.
Dies bereitete 1898 der Wahl Kepplers zum Bischof den Weg. Dass Keppler einstimmig
gewihlt wurde, war jedenfalls ein deutliches Signal fiir die inzwischen vollzogene Wen-
de, die sich durch eine konsequente Zentralisierungs- und Vereinheitlichungstendenz,
die Normierung von Frommigkeit und Spiritualitit, eine extreme Betonung von Auto-
ritit und Gehorsam, die Uberstrapazierung bestimmter Schlagworte (Innerlichkeit,
wahre und falsche Freiheit, Wahrheit, Wissenschaft etc.) sowie durch die Bestrafung ei-
genstandigen Denkens und Nonkonformitit auszeichnete.

Und dennoch ist bei der Beurteilung Kepplers Vorsicht angebracht. Denn im Gro-
fen und Ganzen scheint sich sein Verhaltnis zum Wilhelmsstift nur wenig von dem sei-
ner Vorginger unterschieden zu haben. Bezeichnend sind allerdings die Nuancen:
Kepplers Rezesse auf die Semestralberichte des Wilhelmsstifts waren mit Bibelzitaten
gespickt. Predigtstil, Beschworungsfloskeln, Rhetorik und Pathos herrschten vor. Die
Konzentration auf eine vorgegebene, entzeitlichte Spiritualitat ging zu Lasten einer wa-

chen. Den Hinweis auf den Brief verdanke ich Herrn Prof. Dr. Hubert Wolf (Miinster).

168 Im Riickblick aus der Keppler—Ara wurde diese Zeit mitunter iiberschwinglich gewiirdigt:
»In Tiibingen 6ffneten sich dem wissensdurstigen Musensohn die Pforten des Collegium Illustre,
des altehrwiirdigen Wilhelmsstiftes, das damals unter der Leitung des gegen seine Untergebenen
duflerst vornehmen Konviktsdirektors Ruckgaber stand. Hier safl er zu Fiilen der beriihmten
Theologen, eines Kuhn, Hefele, Aberle, Himpel und Kober, die ihre Zuhorer fiir die heilige
Theologie zu begeistern verstanden. Es war das die Tiibinger Glanzperiode, die unausléschliche
Eindriicke in dem Herzen des fiir die Konigin unter den Wissenschaften so begeisterten jungen
Theologen zuriicklief}, eine seiner schénsten Zeiten, von der er stets mit freudiger Erinnerung er-
zihlte«. So [Anton] R6TTGERS, Ein bescheidenes Vergifimeinnicht auf das Grab des edlen Priester-
greises Karl Straub, Pfarrers in Oberstadion, in: Rottenburger Monatsschrift 1, 1917/18, 69-70, 92-94,
116-119.

169 1845 Priesterweihe, 1846 Prazeptoratsverweser in Buchau, 1847 in Rottenburg, 1848 Pfarrer
in Bohmenkirch und 1859 Dekan des Landkapitels Deggingen, 1868 Stadtpfarrer in Ellwangen. Zu
thm: [Johann Baptist ScumrrT], Landesrechtliche Stellung der katholischen Kirche in Wiirttem-
berg, Bd. 3, Radolfzell 1919. — August HaceN, Beitrige zum Leben und Wirken des Prilaten Dr.
Franz Joseph Schwarz, Ellwangen, in: Ellwangen 764-1964, Bd. 1, hg. v. Viktor Burg, Ellwangen
1964, 503-533. - BurkarD, Kulturkampf (wie Anm. 79), 93.

170 Vermutlich beeinflusste Reiser diese Politik nachhaltig, setzte sie zumindest aber nach seiner
Ernennung zum Koadjutor konsequent fort.
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chen Wahrnehmung der gesellschaftlichen Situation und ihrer pastoralen Notwendig-
keiten. Angstlichkeit, Kulturpessimismus bzw. -kritik'”! und kirchlicher Antimoder-
nismus gingen Hand in Hand. Die Gefahren der Wissenschaft sollten durch Askese und
geistliches Leben (Betrachtung, Gebet, hiufigen Sakramentenempfang) gebannt werden,
Innerlichkeit und Gebet den verderblichen Einfluss wissenschaftlicher Zweifel abwehren.
Auffallend ist Kepplers ausgeprigter Hang zu einem Standesbewufitsein, das das Priester-
tum — freilich im Einklang mit Lehre und Geschmack der Zeit — extrem tiberhohte. Und
dennoch: Auch bei Keppler kam zuerst die wissenschaftliche, dann erst die sittliche und
religiése Beurteilung der Studenten. Die entscheidenden Verinderungen im Profil der
Priesterausbildung fanden — so die Hypothese — nicht unter dem Episkopat Kepplers
statt, sondern waren bereits lange vor Keppler gelaufen, etwa die Betonung und der
Ausbau spirituell-religioser Elemente!”. Verstofle gegen die vorgegebene Disziplin
wurden von allen Direktoren geahndet, wenn auch unterschiedlich. Zwar wurde Ruck-
gaber von den Ultramontanen allzu grof8e Liberalitit vorgeworfen. Doch auch Ruckga-
bers Nachfolger Franz Xaver Reck (1853-1924)"”* und Vinzenz Schweitzer scheinen ei-
nen insgesamt besonnenen, mifligenden Kurs gesteuert zu haben'. Obwohl das
Wilhelmsstift von den »Radikalen« der Didzese abgelehnt und unter Regens Rieg der
scharfe Antagonismus zwischen Wilhelmsstift und Seminar zementiert wurde'”, ging
Keppler nicht so weit, die Strukturen der wiirttembergischen Bildungstradition anzuta-
sten'’s, Auch griff er die Wissenschaft keineswegs pauschal an, sondern sprach mit
Hochachtung von ihr und den theologischen Lehrern in Tiibingen. Die in seiner Re-
formrede und bei anderen Gelegenheiten immer wieder getroffenen Distinktionen zwi-
schen wahrer und falscher Wissenschaftlichkeit, zwischen wahrer und falscher Freiheit,
war keine Kepplersche Neuerfindung, sondern gehérte bereits vor ihm zu den festen
Topoi im Jargon des Rottenburger Ordinariats'’’.

Kepplers im Ganzen positive Einstellung gegeniiber dem Wilhelmsstift ist erklirbar.
Anders als die meisten Kritiker hatte er in jungen Jahren selbst als Repetent im Wil-

171 Vgl. etwa Kepplers Predigt in der Neujahrsnacht 1899/1900, neu abgedruckt in: Paul Korr,
Die Kirche an der Schwelle des 20. Jahrhunderts. Zwei Stimmen zur Jahrhundertwende 1899/1900,
in: RJKG 18, 1999, 188-195, hier 192-194; dazu auch der Beitrag von Otto Weif} in diesem Band.
172 Ein Spiritual, vom CIC 1917 vorgeschrieben, wurde erst 1921 eingefithrt. Die aus dem
1. Weltkrieg zuriickgekehrten Studenten hatten mehrfach darauf gedringt, vermutlich um ein
»forum internume« zu schaffen. Vgl. Hacen, Geschichte, Bd. 3, 166.

173 1878 Priesterweihe, seit 1884 im Lehrfach (Friedrichshafen, Rottenburg), 1893 Direktor des
Wilhelmsstifts, 1910 Domkapitular. Zu ihm: Personalkatalog 1938, 27.

174 Vgl. die Charakterisierung bei HageN, Geschichte, Bd. 3, 156. Reck wurde freilich zum Hel-
fer Kepplers bei dessen Angriffen gegen die Fakultit, aber auch gegen ob ihrer Haltung ungeliebte
Repetenten, wie Sebastian Merkle (1862-1945). Vgl. REINHARDT, Auseinandersetzungen (wie
Anm. 8), 289.

175 Rieg fuhr — ganz in der Tradition Masts — einen dufferst scharfen Kurs gegen Tiibingen, da er,
wie die Fille Heilig, Funk und Hefele zeigen, vollkommen vom verderblichen Einfluss des Hauses
auf die kiinftigen Kleriker iiberzeugt war.

176 Dass »Konservativismus« und Verteidigung des »Tiibinger Systems« sich nicht ausschlossen,
zeigen auch andere Beispiele, etwa das des Neutestamentlers Paul Schanz (1841-1905). Vgl. Rem-
HARDT, Auseinandersetzungen (wie Anm. 8), 282.

177 Dies zeigen die friiheren Rezesse. Dasselbe gilt fiir die Komplementaritit von Studium und
geistlichem Leben: Mit der Geistesbildung geht Hand in Hand die Herzensbildung; die gleichma-
fige und harmonische Pflege beider garantiert allein fiir jene Gediegenbeit des Charakters, welcher
eine unerlifiliche Voraussetzung eines erspriefSlichen priesterlichen Wirkens ist. 5. April 1898 Bi-
schofliches Ordinariat (Reiser) an Wilhelmsstift. RWT D 13.2a Nr. 14.
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helmsstift in der Verantwortung gestanden und spiter als Professor engen Kontakt zum

Haus gehalten. Das Wilhelmsstift war die erste Stufe der eigenen Karriereleiter gewesen,

hatte thm die Wege geebnet, wihrend den Kritikern des Wilhelmsstifts diese Tiir ver-

schlossen blieb. Zum anderen hatte sich das Wilhelmsstift in den zuriickliegenden Jahr-
zehnten verindert. Die traditionell starke Komponente »Wissenschaft« war durch die

Komponente »Spiritualitit« erginzt worden; eine Entwicklung, die bereits unter Di-

rektor Ruckgaber begann. Im iibrigen fielen, da die Direktoren keine Angriffsfliche

bieten wollten, die Semestralberichte allgemein positiv aus (manchmal so positiv, dass in

Rottenburg Zweifel an deren Glaubwiirdigkeit aufkamen). Vielleicht geniigte Keppler

der im Wilhelmsstift erreichte status quo; vielleicht war er aber auch von der Notwen-

digkeit bebutsamer Verinderungen tiberzeugt. Denn selbst der zweifellos grofie Ein-
fluss von Regens Rieg auf Keppler reichte nicht aus, um den Bischof in fundamentaler

Weise gegen die Tubinger Anstalt einzunehmen. Mag sein, dass das Vertrauen Kepplers

in Rieg durch die Fille Heilig, Funk und Hefele gestort wurde, mag sein, dass Keppler

das Wilhelmsstift weitgehend in Ruhe lieff}, weil dort mit den Direktoren Reck und

Schweitzer »Romer« das Ruder in der Hand hatten. Beschrinkten sich Kepplers anti-

modernistischen Aktionen im Wesentlichen auf das Priesterseminar, die Fakultit und

den Pfarrklerus, wihrend das Wilhelmsstift und die Studenten einigermaflen ungeschoren
davon kamen? Eine Frage, der niher nachgegangen werden miisste.

Die Ergebnisse einer ersten Analyse zur Klerusausbildung in der Diozese Rotten-
burg an der Wende zum 20. Jahrhundert fasse ich in folgenden Thesen zusammen:

1. Die von Max Seckler stammende Charakterisierung des Wilhelmsstifts als »Typus
weltoffener Katholizitat«!’® bezeichnet eine Idee, die so allenfalls fiir wenige Jahre
galt. Die Praxis sah — spitestens seit der Mitte des 19. Jahrhunderts — anders aus. Es
gab zwei einander widerstrebende Traditionsstrange im wiirttembergischen Bil-
dungswesen, die parallel nebeneinander her liefen. Mal hatte die eine, mal die andere
die Oberhand. Dies gilt fiir die Fakultit ebenso wie fiir Wilhelmsstift und Priester-
seminar, wenngleich sich tendenziell Wilhelmsstift und Fakultit eher der einen, das
Priesterseminar aber der anderen Richtung zuordnen lassen.

2. Keppler stand von seiner personlichen Prigung her in der Tradition der »Donz-
dorfer Fakultit«. Geboren und aufgewachsen in Schwibisch Gmiind, das zum
»Kernland« der Donzdorfer gehorte, war sein Onkel Friedrich Laib (1819-1903)!7°
einer der fithrenden Kopfe jener Gruppierung im wiirttembergischen Klerus gewesen.
Diese Gruppierung war seit den 1840er Jahren auflerordentlich erfolgreich. Als
Keppler 1898 den Rottenburger Bischofsstuhl bestieg, konnte er sich ins »gemachte
Nest« setzen. In vielem trug er die Ideen der Donzdorfer weiter'®. Was ihm jedoch
abging, war strategisches und strukturelles Denken. Zu sehr blieb Keppler fixiert auf
Innerlichkeit, Appelle und schongeistige Rhetorik'®!. Nicht zuletzt deshalb scheint

178 SeckLER, Weltoffene Katholizitit (wie Anm. 36), 201.

179 1842 Priesterweihe, seit 1846 Pfarrer in Rechberghausen und Mitglied der »Donzdorfer Fa-
kultit«, 1867 Pfarrer in Oedheim. Mitherausgeber des »Kirchenschmuck« und des Stuttgarter
Katholischen Volkskalenders. Zu ihm: NEHER® 87. — BURKARD, Zeichen (wie Anm. 49), 160, 162,
b 47 Bl

180 So die Forderung von Bruderschaften und Volksmissionen, die er verpflichtend vorschrieb.
Vgl. BURKARD, Zeichen (wie Anm. 49), 171. — Auch blieben die alten Feindbilder bestehen: Jose-
phinismus und Wessenbergianismus seien Ursprung und Wurzelgrund des gegenwirtigen Re-
formkatholizismus. So Keppler in seinem Promemoria »De catholicismo reformatorio« (1903).
Vgl. HAUSBERGER, Protagonistenrolle (wie Anm. 3), 233.

181 Vgl. auch das Urteil Reinhardts: »Keppler kultivierte mehr Rhetorik als Theologie, mehr
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Keppler in starkem Mafle »unselbstindig«, von fremden Einfliissen abhingig gewe-
sen zu sein'®, i

3. Zu beachten bleiben die in der Ara Keppler verinderten Rahmenbedingungen: Das
sich abzeichnende Ende des Staatskirchentums machte Keppler vieles moglich, was
frither undenkbar gewesen war. Im Gegensatz zu seinen Vorgingern konnte der
Bischof weitgehend schalten und walten, wie er wollte. Er war in weitaus geringe-
rem Mafle an Einschrinkungen gebunden und staatlicher Bevormundung unter-
worfen. Infolge des guten Zusammenspiels zwischen Ordinariat und Regierung un-
ter Bischof Hefele hatte sich das urspriinglich starke staatliche Misstrauen gegeniiber
der kirchlichen Behérde allmihlich verloren'®. Der Staat zeigte kein grofles Interes-
se mehr, regulierend in die kirchlichen Angelegenheiten einzugreifen, sofern er nicht
— etwa durch Intervention der Tiibinger Professoren — dazu veranlasst wurde'®; dies
war freilich unter Keppler mehrfach der Fall (Heinrich Giinter, Antimodernisteneid,
Wilhelm Koch). Der Kirchenrat, ehemals Antipode des bischoflichen Ordinariats,
war inzwischen ohnehin mit »kirchlich gesinnten« Leuten besetzt'®. Die kirchen-
politisch angespannte Lage wurde durch die Zeitereignisse, nicht zuletzt durch den
Weltkrieg, verdringt; der junge demokratische (und religios-neutrale) Staat hatte
andere Probleme. Keppler nutzte — mit Erfolg — die Chance, um seine bischoflichen
Befugnisse auszudehnen'®. Die Entwicklung der folgenden Jahre bestitigte die ein-

Belletristik als strenge Wissenschaftlichkeit«. REINHARDT, Von den Tibinger Professoren (wie
Anm. 106), hier 88.

182 Dies zeigen im Grunde alle seine »antimodernistischen« Aktionen: Der eher unentschlossene
bis zuriickhaltende Bischof wurde von dritter Seite zum Handeln gedringt. So nicht nur in den
bekannten »Fillen«, sondern etwa auch in der Frage nach der Leistung des Antimodernisteneids
durch die Repetenten des Wilhelmsstifts. Vgl. REINHARDT, Auseinandersetzungen (wie Anm. 8),
328-330. — REINHARDT, Art. Keppler, in: Gatz, Bischéfe 1983, 372.

183 Vgl. etwa Burkarp, Kulturkampf (wie Anm. 49), 94-98. — Die spitere Entwicklung gab He-
feles vermittelndem Kurs recht. Durch Opposition wire weniger, vielleicht das Gegenteil, erreicht
worden.

184 Im »Fall Heilig« wurde deutlich, wie sehr sich die Situation der Kirche — mehr gewohnheits-
rechtlich bedingt als juristisch reglementiert — seit Beginn des 19. Jahrhunderts verdndert hatte.
Vgl. die Landtagsdebatte bei ENGELHART, Rebellion (wie Anm. 11), insbes. 120-122.

185 Dies hatte sich etwa bei den Bischofswahlen des Jahres 1898 gezeigt. Nur weil es dem Kir-
chenrat gelang, die Bedenken gegen Linsenmann und Keppler, die staatlicherseits durchaus be-
standen, zu zerstreuen, konnten beide gewihlt werden. Vgl. REmnaaRDT, Von jenen Tibinger
Professoren (wie Anm. 106), 85-90. — Wie weit die »Emanzipation des »innerkirchlichen< Bereichs
von der staatlichen Gewalt« fortgeschritten bzw. die Entfernung des Staates von seiner friheren
Position inzwischen vollzogen war, zeigt die nur beschrinkte Diskussion um ein staatliches Plazet
fiir die antimodernistischen Dekrete Pius’ X. Vgl. REINHARDT, Auseinandersetzungen (wie Anm.
8), insbes. 311. — Norbert TrippEN, Pipstlicher Antimodernismus und staatliches Plazet, in: Politik
und Konfession. Festschrift fiir Konrad Repgen zum 60. Geburtstag, hg. v. Dieter ALBRECHT u.a.,
Berlin 1983, 271-276.

186 Schon bald gelang es ihm, einen Prizedenzfall zu schaffen: Bei der Besetzung der freiwerden-
den Stelle eines Subregens in Rottenburg, reichte Keppler nicht, wie vorgeschrieben, einen vom
Kirchenrat zu priifenden Vorschlag ein, sondern schickte lediglich eine lapidare Anzeige der Er-
nennung von Thaddius Hoch (1889-1955) fiir den Staatsanzeiger. Wiire ein solches Vorgehen we-
nige Jahre zuvor noch mit scharfem Verweis verurteilt worden, so lie man sich in Stuttgart das
eigenmichtige Vorgehen des Bischofs nun véllig gefallen und verzichtete sogar auf die tbliche
Eidleistung, Der Kirchenrat notierte: Was die staatliche Verpflichtung betrifft, so glauben wir, dafs
von einer solchen abgesehen werden sollte, da der Subregens reiner Kirchendiener ist und staatliche
Funktionen ibm nicht obliegen. Vgl. 6. Oktober 1923 Bischéfliches Ordinariat (Keppler) an Kir-
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geschlagene Richtung und war nichts anderes als der Ausverkauf staatlicher Rechte
im »forum mixtume«. 1924 kam es zu einer Vereinbarung zwischen Regierung und
Bischof, die 1934 in Recht gegossen wurde'¥”. Der Kirchenrat wurde abgeschafft, die
Trennung von Kirche und Staat weiter vorangetrieben, das Wilhelmsstift in die
Hand der Kirche tiberfiihrt.

4. Keppler befand sich im Sog einer das ganze 19. Jahrhundert bestimmenden »Ver-
kirchlichung« (und »Ultramontanisierung«)'®. Es ging — wenn man so will — stets
nur um eines: um die Veranderung der als unkirchlich empfundenen staatskirchli-
chen Strukturen. Ziel war die Losung der Klerusbildung von den staatlichen Vorga-
ben. Dahinter stand weniger das Bediirfnis nach der zeitgemifien Priesterausbildung,
als ein tiefer Pessimismus gegen Welt und Gesellschaft'®”. Die Skepsis gegeniiber den
immensen Veranderungen des 19. Jahrhunderts fithrte in manchen Kreisen zu deren
volliger Ablehnung. Im Gegenzug gewannen scheinbare Alternativen an Faszinati-
on. Das Bild vom Weltpriester wurde mehr und mehr von semi-monastischen Vor-
stellungen iiberlagert. Bildung und theologische Wissenschaft wurden als sikular
empfunden und sollten zugunsten von »Kirchlichkeit« und »Identitit« zuriickge-
driangt werden. Nicht Diskussion, Ausgleich oder »weltoffene Katholizitit« waren
gefragt, sondern religids-kirchliche »Totalitit« und Uniformitit, die nur mit Hilfe
eines ausgepragten klerikalen Standesbewusstseins erreichbar schienen'®. So konnte
Joseph Bernhart (1881-1969)'"! in seinen Memoiren schreiben: Kepplers »Eingriffe
ins geistliche Leben der geistlichen Lehrer reichten hin, um den alten Ruhm der
Freiheitlichkeit dieser Tiibinger theologischen Fakultit aus der Welt zu schaffen. In
der byzantinischen Stickluft, die sich um seine Person und von seiner Kurie aus ver-
breitete, welkte eine grofle Tradition«!%,

Ein neuer Klerus — war er den Herausforderungen des beginnenden 20. Jahrhunderts

gewachsen? War der Riickzug ins Ghetto, war die milieu-gerechte, autoritire Ausbil-

dung die addquate Vorbereitung auf jene neue Rolle, die den Katholiken — und v.a. den

Priestern — in einer demokratisch-gewordenen Gesellschaft angemessen war? Oder

hitte die urspriingliche Idee der wiirttembergischen Bildungsanstalten nicht bessere

Dienste leisten konnen? Fragen, deren Beantwortung sich der Historiker entziehen

chenrat. StAL E 211/1 Bii 272.

187 Dazu lediglich summarisch HAGEN, Staat, Bischof und geistliche Erziehung (wie Anm. 12),
182-194.

188 Dies muss deutlich unterstrichen werden. Unbestreitbar erhielt die Didzese unter Keppler,
jedoch nicht erst unter ihm ein neues Gesicht. Die Entwicklung verlief weniger auffillig, schlei-
chend. Der Oppositionspartei im wiirttembergischen Klerus, den Anhingern der »Donzdorfer
Fakultit«, gelang es tatsichlich, einen »neuen, anderen Klerus« zu formen. Doch Keppler war
nicht derjenige, der plotzlich alles umkrempelte. Die grofle Wende gab es unter thm nicht, wohl
aber immer wieder vorher kleine »Wenden«. Es gab verschiedene »Ultramontanisierungsschiibe«
und »Liberalisierungswellen«.

189 Der »Kulturpessimismus« Kepplers ist nichts Auflergewohnliches, scheint aber dennoch
symptomatisch fiir das Zeitgefiihl weiter Kreise um die Jahrhundertwende zu stehen.

190 Von daher wire einmal konkret an der programmatischen Ausgestaltung der Priesterausbil-
dung unter Keppler zu untersuchen, ob er tatsichlich als »moderner Seelsorger« bezeichnet wer-
den kann. Zur Stilisierung vgl. RENTsCHLER, Keppler (wie Anm. 3), 104-107.

191 1904 Priesterweihe, 1910 Promotion zum Dr. theol., 1913 heimliche standesamtliche Ehe-
schliefung, seitdem freier Schriftsteller, grofier Kenner der abendlindischen Theologie-, Geistes-
und Kunstgeschichte. Zu ihm: Manfred WerrLAUEE, Art. Bernhart, in: LThK? 2, 1994, 282f.

192 Joseph BERNHART, Erinnerungen 1881-1930, hg. von Manfred WerrLAUFF, 2 Bde., Weiflen-
horn 1992, 672.
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muss. »Neues Jahrhundert — neuer Klerus« — Diese programmatische und deshalb pla-
kative Charakterisierung der Priesterausbildung an der Wende zum 20. Jahrhundert ist
zutreffend und problematisch zugleich. Denn paradoxerweise heifit »neu« nicht unbe-
dingt »modern« im Sinne von »fortschrittlich«, »aufgeschlossen«, »weltoffen«. Bereits
nach 1830, als man von einer »alten« und einer »neuen« Schule im wiirttembergischen
Klerus sprach, waren die Verhiltnisse nicht die, welche diese Terminologie eigentlich
erwarten liefl: Die »alte« Schule war die aufgeklirte, reformorientierte, die »neue« je-
doch die nach riickwirts gewandte, restaurative!”>. Ein ahnliches Paradoxon lasst sich an
der Wende zum 20. Jahrhundert konstatieren. Wahrend die als »Modernisten« bezich-
tigten Geistlichen die Fortfilhrung der alten wiirttembergischen Bildungstradition be-
schworen, ging es den » Antimodernistens, allen voran Bischof Keppler, darum, einen
»Neuen Klerus« zu formen, der allerdings keineswegs ein »modernes, zeitgemifles Ge-
sicht haben sollte, sondern einem der Wirklichkeit enthobenen, in sakrale Sphiren ent-
riickten Ideal entsprach!®. Waren die »Modernisten« also in Wahrheit »Traditions-
bewahrer«, d.h. Hiiter einer ganz spezifischen, namlich der wiirttembergischen Bil-
dungstradition, die »Antimodernisten« jedoch »Neuerer«, die sich nur wenig um die
Traditionen in der Diozese Rottenburg kiimmerten?

193 Vgl. KusTERMANN, Generation (wie Anm. 38), 11-34, insbes. 11-15. — DERs., »Katholische
Tiibinger Schule«. Beobachtungen zur Friihzeit eines theologiegeschichtlichen Begriffs, in: Catho-
lica (M) 36, 1982, 65-82.

194 So klagte Philipp Funk 1910: Das ist die >wahre Reforms, wie sie Keppler in seiner Didzese
verwirklicht. Die frither so giinstigen kirchlichen Verhdltnisse Wiirttembergs haben ein jahes Ende
gefunden. Das gute Einvernehmen mit der Regierung, das dem Lande den Kulturkampf erspart
hatte, und die wissenschaftliche Bliite der theologischen Fakultit, beides der alte Stolz der Dibzese
[...] sind verschwunden. Woran drei Menschenalter mit treuem Fleiff gebaut, ein kleines Jahrzebnt
Kepplerscher Politik hat alles iiber den Haufen geworfen. Zitiert nach HAUSBERGER, Protagoni-
stenrolle (wie Anm. 3), 238f.



