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heutigen Leser wendig, da die entsprechenden Veroffentlichungen nur schwer greifbar sind. Der Verlag
teilt Giber den Verfasser lediglich mit, dafl er 1969 bis 1992 Kirchengeschichte und Okumenik an der
Rostocker Universitit lehrte, schweigt sich aber iiber seine heutige Titigkeit aus. Jeder, der sich einmal
ernsthaft mit der Personlichkeit Bernhards von Clairvaux beschaftigt hat, weifl um die Schwierigkeit, den
Heiligen von moglichst vielen Seiten zu erfassen. Immer wieder mufi man feststellen, wie er Verschieden-
stes, was unvereinbar scheint, in sich vereint, so dafl eine Anniherung an ihn sehr schnell an die Paradoxa
seiner Erscheinung stoft; das hat Bernhard ja auch selbst gewufit und es deutlich ausgesprochen, so dafl es
besonders schwer ist, ihn an modernen Mafistiben messen zu wollen. So ist es auch der umfangreichen
Literatur iiber ihn ergangen, von der dem Verfasser allerdings viele wichtige Untersuchungen unbekannt
geblieben sind; stattdessen findet man u.a. als wichtige Grundlage die ideologisch eindeutige Welt-
geschichte der Sowjetischen Akademie der Wissenschaften von 1963. Dem Verfasser ist nicht nur die
zutiefst im Mittelalter verhaftete Personlichkeit Bernhards fremd geblieben, weil er sie von seinem
Standpunkt aus zweifellos nicht erfassen konnte, ihm fehlen auch ausreichende Kenntnisse iiber das
Wesen der Kirche, des Ménchtums, der Liturgie usw. Man kann manchmal iber seinen Mut nur staunen,
hieriiber schreiben und urteilen zu wollen. Wenn Wendelborn Bernhard und seine Gedankenwelt in
dauernder Wiederholung als »katholisch« bzw. »typisch katholisch« bezeichnet, so weifl man wirklich
nicht, was er damit sagen will. Diese Begriffe sind fiir das Mittelalter eigentlich ungebriuchlich, und man
darf wohl fragen, wie der Heilige eigentlich hitte sein sollen, wenn nicht katholisch.

Als Gesamturteil kann deshalb nur gelten, dafl diese Veroffentlichung ein Fehlgriff ist. Dafl wir diesem
Urteil noch die lange Liste der faktischen Fehler anfiigen, ist wohl unnétig. Was soll man sich noch mit
einem angeblich fachkundigen Autor herumschlagen, der z.B. Interdikt und Exkommunikation nicht
unterscheiden kann (8. 117), der den klésterlichen Zellerar zum simplen »Kellermeister« macht (S. 151),
der Absolution von Siinden und Ablaf von Siindenstrafen nicht trennt (S.197), der — als evangelischer
Theologe — in Bernhards Briefen anscheinend nicht einmal Bibelzitate erkennt (vgl. S.200: 2. Kor. 6,2)?

1 Jiirgen Sydow

BeaTrice KALin: Maria, muter der barmherzekeit, Die Siinder und die Frommen in den Marienlegenden
des Alten Passionals (Deutsche Literatur von den Anfingen bis 1700, Bd.17). Frankfurt 2. M. u.a.:
Peter Lang 1994. 405 S., 1 s/w-Abb. Kart. DM 91,~.

Das »Passional«, eines der ersten deutschen Verslegendare (spites 13.]Jahrhundert), besteht aus drei
voluminésen Biichern iiber das Leben Jesu und Mariens, das Leben der Apostel und das Leben der
Heiligen. Beatrice Kilins Ziircher Dissertation widmet sich den 25 Marienmirakeln, mit denen das
Marienleben im ersten Buch des »Passionals« schliefit. Die Verfasserin nimmt eine sinnvolle, erkenntnisfér-
dernde Einteilung der Mirakel vor: Sie unterscheidet zwei Gruppen, je nachdem, ob die Protagonisten, die
durch die Firsprache der Mutter Gottes errettet werden, Siinder sind oder fromme, unverschuldet in
Bedringnis geratene Marienverehrer. Die Siinder, die als Mirakeltriger wohl aus didaktischen bzw.
parinetischen Griinden leicht in der Uberzahl sind, decken fast das gesamte Spektrum der Sieben
Hauptsiinden ab, die Frommen ihrerseits das der wichtigsten christlichen Kardinaltugenden. Gerade
daraus erhellt eindrucksvoll, wie intensiv der Dichter die Botschaft von der alles umfassenden Barmher-
zigkeit Gottes im Spiegel Mariens, der »muter der barmherzekeit«, zu artikulieren sucht und welch breit
gestreutes Identifikationspotential er dabei anvisiert. Die narrative Konkretisierung der »rechte[n] lere«
(Gnadenlehre, Gebetslehre und, speziell in den Siindermirakeln, Beicht- und Bufilehre) bildet die
Hauptfunktion der Mirakel, wie Kilin zu Recht betont, wenngleich Etiketten wie »einfach« und
»volksnah« (vgl. etwa S.99) zumindest unbefriedigend bleiben.

Ahnlich wie man beim Umgang mit der Forschung nicht selten die kritische Auseinandersetzung
vemifit — die Zuordnung des >Passionalsc zum Deutschen Orden etwa wird als véllig selbstverstindliche
Primisse iibernommen —, tendiert freilich auch die Analyse der Lehrinhalte und des Marienbildes bei
allem Materialreichtum immer wieder zum Bestitigungsritual: Nicht das je historisch Spezifische,
frommigkeitsgeschichtlich Signifikante der Texte wird konturiert, sondern das Allgemeine und
Konstante; die Fiille der Belegstellen scheint zuallererst dazu zu dienen, die Ubereinstimmung der
Mirakel mit den (teilweise noch dazu historisch weit auseinanderliegenden) Vergleichstexten zu demon-
strieren. Dafl angesichts dieser aufs Allgemeine gerichteten Perspektive auch die gattungstheoretische und
-geschichtliche Prizision zu wiinschen iibrig liflt, liegt nahe: So alteriert gelegentlich auf engstem Raum
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(vgl. S.194) mit dem Terminus der (Marien-)Legende, der fiir das hier untersuchte Textcorpus ohnehin
iiberaus problematisch ist, der Terminus des Mirakels bzw. des Exempels als blofe stilistische Variante.
Ob man Inhalte und Vermittlungsstrategien so leicht vom Aspekt der gattungsspezifischen Brechung
abtrennen kann, wie Kilin meint (vgl. S.232, Anm. 14), diirfte jedoch mehr als fraglich sein.

Insgesamt gewinnt die Arbeit ihr Profil also mehr durch ein gleichsam meditatives Umkreisen des
Gegenstandes — nicht umsonst ist »Meditation« auch das letzte Wort des Haupttextes (S.226) - als durch
analytisch-differenzierende Distanz. Edith Feistner

Rurts MevER: Das>St. Katharinentaler Schwesternbuch¢. Untersuchung — Edition — Kommentar (Miinch-
ner Texte und Untersuchungen zur deutschen Literatur des Mittelalters, Bd. 104). Tiibingen: Max
Niemeyer 1995. XI, 382 S. Geb. DM 98,-.

Wohl in der Mitte des 14.Jahrhunderts entstand im Dominikanerinnenkloster St. Katharinental bei
Dieflenhofen eine deutschsprachige Sammlung von Nonnenviten. In der renommiertesten Reihe der
Altgermanistik publiziert, stellt die vorliegende Dissertation ihre bis in die frilhe Neuzeit reichende
Uberlieferungs- und Textgeschichte, die Edition des Textes und seine Kommentierung in den Mittel-
punkt. Die Ausgabe prasentiert nicht nur das aus 53 Viten bestehende Grundcorpus, das nach der iltesten,
in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts in dem Konvent selbst entstandenen Handschrift wiedergegeben
wird, sondern auch das spitere Erweiterungsgut bis hin zu einer wahrscheinlich erst im 17. Jahrhundert in
das Schwesternbuch aufgenommenen Vita. Ausgeklammert bleibt nur die umfangreiche Lebensbeschrei-
bung der 1726 verstorbenen Laienschwester Maria Weber, die eine zweite Hand der heute im Archiv des
Klosters Maria Zuflucht in Weesen befindlichen Abschrift des Schwesternbuchs aus dem 18. Jahrhundert
hinzugefiigt hat. Allerdings liflt sich den fiinf Zeilen, die dieser spiten Vita gewidmet werden (S. 82), nicht
entnehmen, inwieweit diese literarisch von den Stilmustern des spitmittelalterlichen Textes beeinflufit
wurde.

Reformgeschichtlich bemerkenswert ist die Redaktion des Dominikaners Johannes Meyer im Jahr
1454, die in den Kontext der historischen Riickgriffe auf die Nonnenliteratur des 14. Jahrhunderts im
Rahmen der Ordensreform gehort (S.44). Nicht unterschlagen werden darf, daff der Autorin die
Entdeckung einer mittelalterlichen Uberlieferung der leider nur unvollstindig erhaltenen deutschsprachi-
gen Katharinentaler Griindungsgeschichte im Berliner mgq 1254, geschrieben im 14.Jahrhundert im
Kloster selbst, gelungen ist (hiernach ediert S. 141-150). Im Literaturverzeichnis nachzutragen ist dazu die
grundlegende Monographie zur Gattung >Klostergriindungsgeschichte« von Jérg Kastner: Historiae
fundationum monasteriorum, 1974.

Einen Gewinn fiir die Forschung bedeutet auch der ausfiihrliche Kommentar zu den Texten
(S.182-330), der durch das Register der Namen und Sachen erschlossen wird. Er lehnt sich eng an das
Vorbild der 1980 publizierten mafigeblichen Studie Siegfried Ringlers zur Viten- und Offenbarungslitera-
tur der Frauenkloster an (besprochen in dieser Zeitschrift Bd.3, 1984, $.294f.). Ohne jeden Zweifel
niitzlich und verdienstvoll sind die Erliuterungen ordensgeschichtlicher, liturgischer und theologischer
Sachverhalte sowie die Nachweise von Motivparallelen aus den anderen Schwesternbiichern und verwand-
ten Schriften. Es fragt sich allerdings, ob der konsequente Verzicht auf eine Gesamtinterpretation des
Textes allzu gliscklich war. Wenn es darum geht, deutlich zu machen, »inwieweit in den Nonnenviten auf
die konkrete historische Situation Bezug genommen wird« (S. 94), so wiren auch die Widerstinde, die der
Text einem solchen Unterfangen entgegenstellt, zu reflektieren gewesen (vgl. etwa dieses Jahrbuch Bd. 3,
1984, S.192f.). Sicher darf man die Viten nicht einfach als ungebrochene Widerspiegelung klésterlichen
Lebens verwerten, wie dies Arno Borst in seinem vielgeriihmten Buch »Ménche am Bodensee« (1978)
getan hat. Die Strategie der Verfasserin, den methodischen Irritationen durch eifriges Blittern im
Thurgauer Urkundenbuch zu entfliehen, bringt die Forschung aber letztlich auch nicht weiter.

Kommentiert werden historische Aspekte zu punktuell, wichtige Hintergrundinformationen bleiben
ausgespart. Wenig Mithe wurde in die prosopographischen Angaben zu den in den Texten erwihnten
Nonnen und anderen Personen investiert. Ein Beispiel: Die Autorin ist sich nicht dariiber im klaren, dafl
man die Hochadelsfamilie der Grafen von Fiirstenberg nicht kurzerhand unter Hinweis auf die Ausgabe
der Zircher Wappenrolle als »eine in der Stadt ansissige Familie« charakterisieren kann (S.213).
Unberiicksichtigt bleibt der Einwand in der — von der Autorin zitierten — Arbeit von Anneliese Miiller
1974, dafl die Katharinentaler Nonnen des Namens nicht zur griflichen Familie gezahlt haben diirften



