HUBERT WOLF

Wiirttemberg als Modell fir die Beilegung
des Kulturkampfes in Preuflen?

»Als die Maigesetze in Preuflen erschienen, habe ich dem Erzbischof von Kéln [sc. Paul
Ludolf Melchers]' eine ausdriickliche Darstellung unserer wiirttembergischen Verhiltnisse
dargestellt und gemeint, in dhnlicher Weise knnte man auch in Preufien zu einem Ausgleich
kommen. Aber der preuflische Episkopat und Rom wollten von einer Ausgleichung nichts
héren, wollten nur das Prinzip festhalten, und ich wurde verdichtigt«? — so schrieb der
Rottenburger Bischof Carl Joseph von Hefele (1809-1893)* im Sommer 1878 an den Freibur-
ger Kirchenhistoriker Franz Xaver Kraus (1840-1901)*. Auf seine Idee des Jahres 1873, das
Verhiltnis von Staat und Kirche im Kénigreich Wiirttemberg konne als Modell fir die
friedliche Koexistenz von geistlicher und weltlicher Gewalt in Preuflen und dem Deutschen
Reich dienen und so zu einer Beilegung des Kulturkampfes® beitragen, kam Hefele in den
folgenden Jahren immer wieder zuriick. So berichtete er etwa im Februar 1879 dem »liberalen«
Trierer Dompropst Karl Joseph Holzer (1800-1885)¢, dem die besten Kontakte zum Berliner
Establishment nachgesagt wurden’, von einem Memorandum fiir den pipstlichen Nuntius in
Miinchen, Gaetano Aloisi Masella (1826-1902)%, in dem er »Wege zur Ausgleichung« zwi-
schen Staat und Kirche formuliert hatte. Der »leitende Gedanke« sei dabei gewesen, »man
mache es in Preuffen dhnlich wie in Wiirttemberg, um zu einem modus vivendi zu kommen«®.
Zwei Jahre spater (1881) griff Fiirst Otto von Bismarck (1815-1898)'° diesen Vorschlag auf. In
einem Schreiben an den wiirttembergischen Ministerprisidenten Hermann Freiherr von
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Mittnacht (1825-1909)"' sondierte der »Eiserne Kanzler«, ob man sich zur Beilegung des
Kulturkampfes am »wiirttembergischen Modus« orientieren kénne'2. Der langjihrige Fakul-
tatskollege und Freund Hefeles, der Tiibinger Dogmatiker Johannes Evangelist von Kuhn
(1806-1887)"3 sprach im Frithjahr 1883 in einem Brief an den gemeinsamen Vertrauten Albert
Graf von Rechberg-Rothenlowen (1803-1885)!* davon, in Preuflen sei die kirchenpolitische
Frage in ein »bedeutungsvolles Stadium« getreten, da man offenbar einen Ausgleich »nach
dem Muster des wiirttembergischen Kirchengesetzes von 1862« herbeizufiihren suche®. Auch
die Presse griff seit Anfang der achtziger Jahre dieses Thema wiederholt auf. So berichtete —
um nur ein Beispiel zu nennen - die »Trierer Landeszeitung« im April 1886, der Hl. Vater
habe von Bismarck verlangt, »dafl das Einspruchsrecht in Preuflen nach dem wiirttembergi-
schen Muster abgeindert bzw. beschrinkt werden soll« 6,

Aus den genannten Belegen, die sich leicht vermehren lieen, ergibt sich: Seit Ausbruch
des Kulturkampfes respektive seit seinem Eintritt in die heifle Phase nach Erlafl der Maigesetze
1873 bis zum Beschluff des ersten Friedensgesetzes am 10. Mai 18867 waren sowohl Hefele
und sein Umfeld, als auch Bismarck und seine »staatskirchlichen« Informanten, sowie
schlielich Teile der romischen Kurie und ihres diplomatischen Apparates mehr oder minder
davon uberzeugt, dafl die Regelung des Verhiltnisses von Kirche und Staat im Kénigreich
Wiirttemberg als Vorbild fir die Beilegung des Kulturkampfes in Preuflen und als Modell fiir
die friedliche Koexistenz von katholischer Kirche und modernem Staat dienen kénnte's.

Neben den Modellcharakter Wiirttembergs tritt ein Zweites: Um die Verhandlungen
zwischen Staat und Kirche iiberhaupt in Gang zu bringen, wurde ein Vermittler gesucht, der
beiden Seiten genehm war. Seit dem Pontifikatswechsel des Jahres 1878 fiel in diesem Kontext
immer wieder der Name Hefele, erstmals wahrscheinlich von Kraus in einem Schreiben an den
romischen Archiologen Giovanni Battista de Rossi (1822-1894)"? ins Spiel gebracht®. Spiter
kamen insbesondere Holzer?' und Bismarck?? auf »staatskirchlicher« bzw. staatlicher und die
Nuntien Aloisi Masella in Miinchen® und Ludovico Jacobini (1832-1887)2* in Wien?® auf
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kirchlicher Seite auf diesen Vorschlag zuriick, nicht ohne in ihrem eigenen Lager jeweils auf
heftigen Widerstand gegen die Person des Rottenburger Bischofs zu treffen.

»Wiirttemberg als Modell fiir die Beilegung des Kulturkampfes in Preuflen?« und »Hefele als
Vermittler zwischen Staat und Kirche?«: So vielversprechend diese Fragen auch klingen mégen,
sind sie doch bislang nie ausdriicklich zum Gegenstand einer eigenen (kirchen-) historischen
Darstellung geworden. Sie tauchen bis dato eher als Marginalie in unterschiedlichen Untersu-
chungen zum Grofithema »Kulturkampf« bzw. in Studien tber Hefele auf?. Durch die Edition
vatikanischer Akten zum deutschen Kulturkampf — vorwiegend aus den Bestinden des »Archi-
vio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari«, den Archiven der Nuntia-
turen Wien und Miinchen, sowie des papstlichen Staatssekretariats und des politischen Archivs
des Auswirtigen Amtes (Bonn) (die Rudolf Lill bereits 1970 vorgelegt hat?”), und den Fund von
rund 400 Briefen aus der Feder Hefeles und Kuhns im Griflich Rechberg’schen Archiv
(Donzdorf)%, die sich immer wieder mit unserem Thema beschiftigen, sind wir in die Lage
versetzt, die genannten Fragen einer Beantwortung niher zu bringen.

Da Wiirttemberg als Modell fiir das Verhiltnis von Kirche und Staat in anderen deutschen
Staaten ins Feld gefithrt wird, dringt sich die erste Frage geradezu auf: Was war in
Wiirttemberg so anders als im tbrigen Deutschland? Mithin: Gab es hier iiberhaupt einen
Kulturkampf? Falls die Antwort negativ ausfallen sollte, schliefit sich die staatskirchenrechtli-
che Fragestellung an: Existierte eine gesetzliche oder konkordatire Regelung des Verhiltnisses
von Kirche und Staat im Konigreich, nach der die preuffischen Verhiltnisse umgestaltet
werden konnten? Die dritte Frage zielt auf die Person des Vermittlers: Welches Ansehen
genofl Hefele innerhalb Wiirttembergs und dariiber hinaus bei staatlichen und kirchlichen
Kreisen? Hatte er wenige Jahre nach den Vorkommnissen um seine spate Unterwerfung unter
das vatikanische Unfehlbarkeitsdogma im Jahre 18712, bei der er liberale und kuriale Kreise
gleichermaflen vor den Kopf gestofien hatte, schon wieder soviel Kredit bei Staat und Kirche,
dafl man ihm auf beiden Seiten die Rolle des ehrlichen Maklers anvertraute? Die vierte Frage
schlieflich, die mit der dritten unmittelbar verknipft ist, lautet: Wie wurde Wiirttemberg
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konkret als Modell fiir Preuflen ins Spiel gebracht? Und: Konnte es eine Vorbildfunktion im
Rahmen der Beilegung des Kulturkampfes iibernehmen?

I. Gab es in Wiirttemberg einen Kulturkampf?

Obwohl es eine Binsenweisheit darstellt, dafl etwas noch lange nicht deshalb wahr ist, weil es
in der Zeitung steht, soll zunichst die veroffentlichte Meinung einer groflen wiirttembergi-
schen, staatsnahen Tageszeitung, des »Schwibischen Merkur« in dieser Frage zu Wort
kommen. Barbara Schiiler hat jiingst in einer minutidsen Studie iiberzeugend nachgewiesen,
daf sich der »in Wiirttemberg ausgefallene Kulturkampf« wie ein roter Faden durch die
Berichterstattung des offiziosen Blattes iber Hefeles Bischofszeit zieht**. Dem Rottenburger
Bischof ist es gelungen, die ultramontanen Heiflsporne im Zaum zu halten. »Der beste Beweis
fiir Hefeles Wirksamkeit ist der Umstand, dafl nirgends so, wie in Wiirttemberg, der Friede
unter den verschiedenen Glaubensbekenntnissen bisher gewahrt worden ist«. Hefele reicht die
Blumen allerdings umgehend weiter. »Es ist wahr, dafl in Wiirttemberg bis jetzt [1874], Gott
sei Dank, kirchlicher Friede herrscht, aber wir verdanken dies in erster Linie dem wohlwollen-
den Sinne unseres Konigs und der Weisheit seiner Regierung«®'. Die Regierungspresse feiert
Wiirttemberg als kirchenpolitisches Eldorado, nicht ohne immer wieder den moralischen
Appell an den katholischen Landesbischof zu richten, noch entschiedener gegen die radikal-
ultramontanen Agitationen von Stadtpfarrer Franz Josef Schwarz (1821-1885)% und Konsor-
ten einzuschreiten, Wer ihrem Treiben linger untitig zuschaue, diirfe sich nicht wundern,
»wenn der >Kulturkampf< gar bald auch in unserem bisher so friedfertigen Wiirttemberg
Einzug hilt«* — so die Mahnung der »Schwibischen Kronik« vom Frithjahr 1877.

Hefele selbst und seine Freunde sahen die Lage der Dinge in Wiirttemberg wesentlich
differenzierter. So schrieb er im Friihjahr 1875 — auf den Kulturkampf in Preufien eingehend -
an seinen Vertrauten Graf Rechberg: »Ich kann mir gar nicht denken, wie wir in Deutschland
aus dieser Trostlosigkeit wieder herauskommen sollen. Man hat sich beiderseits festgerannt,
und die Regierungen haben jede Verstindigung unméglich gemacht. Dabei fiirchte ich in
hohem Grade, daff unsere eigene teure Dibzese nicht mehr lange Friede habe. Von zwei
verschiedenen Seiten geschieht das Maglichste, um auch uns in Kampf zu verwickeln. Die
nationalliberalen Blitter hetzen die Regierung und haben mich wiederholt schon der Regie-
rung denunziert, so erst kiirzlich derart: ich hitte viele gemafiregelte preufische Geistliche
aufgenommen, um Demonstration zu machen. Wahr ist, daf§ ich ziemlich viele preuflische
junge Geistliche aufgenommen habe, aber lauter solche, die mit ihrer Regierung noch nie in
Konflikt gekommen waren und nur von den Bischéfen nicht angestellt werden konnten.
Auch habe ich alle diese Herrn nur mit Vorwissen der Staatsbehérde aufgenommen, wegen

30 Barbara ScHULER, Hefele im Urteil der nicht-kirchlichen Presse (1863-1893), in: Zwischen Wahrheit
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32 August HAaGEN, Beitrige zum Leben und Wirken des Prilaten Dr. Franz Joseph Schwarz, Ellwangen,
in: ELLWANGEN 764-1964. Beitrige und Untersuchungen zur Zwélfhundertjahrfeier, Bd. 1, hg. v. Viktor
Burg, Ellwangen 1964, 503-533.

33 Schwibische Kronik Nr.67 vom 20. Mirz 1877, 565.

34 Hefele bezieht sich hier auf das preuflische »Gesetz iiber die Vorbildung und Anstellung der
Geistlichen« vom 11.Mai 1873 und entsprechende Durchfihrungsverordnungen; Texte bei, Huser/
Huser II, 593-601.
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des schrecklichen Priestermangels®. Auf der anderen Seite kénnen manche Geistliche und
Laien nicht warten, bis es auch bei uns brennt. So wurde gestern in Ravensburg ein Pfarrer
verurteilt, weil er in einem Wirtslokal den deutschen Kaiser »den reinsten Schnapslumpen:
genannt hatte®® ... Dazu kommt, dafl selbst amerikanische Zeitungen beniitzt werden, um
gegen die Regierung und gegen mich loszufahren und zu denunzieren wegen Mangels an
kirchlichem Sinn. Ja, hitte ich nicht einen guten Humor, es wire zum Melancholischwer-
den«. Der gute Humor und die Impulsivitit Hefeles zeigt sich dibrigens im Postskriptum
des zitierten Briefs, wo es ohne weitere Uberleitung heifft: »Zu Ostern frohliches Alle-
lujal«?

Ganz ihnlich argumentierte auch Hefeles Freund Kuhn: »In unserem Lande hilt der
kirchliche Friede, Gott sei Dank, noch vor. Aber wie lange werden wir uns dieses unschitzba-
ren Gutes noch erfreuen diirfen?« Es werde nicht mehr allzu lange dauern, bis die eine oder
»andere preuflische Bescherung auch unserem Volke aufgedrungen werden wird«*. »Das
iibermichtige Preuflen will in seinem >Kulturkampf< Bundesgenossen haben«*. Die national-
liberalen Dienstmannen Bismarcks versuchten alles, um die wiirttembergische Regierung in
den Kulturkampf hineinzuziehen*,

Eine wichtige Rolle in den Argumentationen Hefeles und Kuhns spielte auch die Zen-
trumspartei*'. So befiirchtete der Rottenburger Bischof an Neujahr 1879, der »Friedenstaube«
werde der »Olzweig« bereits wieder aus dem Schnabel gerissen, da die »par excellence
katholische Partei in Preuflen durchaus nicht will«, daff Rom mit der Regierung Kompromisse
im Kulturkampf schliefle. »Und ich kann mir« — so fihrt Hefele fort — »die neuesten Schritte
des Zentrums nicht anders erkliren, als habe man dabei den kirchlichen Ausgleich hemmen
wollen, in der Meinung, der Papst gebe zu viel nach«*. Entscheidend war, daf} die Existenz
der Zentrumspartei unmittelbar mit dem Ausbruch des Kulturkampfes in Verbindung
gebracht wurde — nach dem Motto: Ubi Zentrum, ibi (zwangsliufig) Kulturkampf. Kuhn stellt
diesen Konnex sogar ausdriicklich her, wenn er formuliert, »glicklicherweise« bestehe in

35 Dazu HaGeN, Geschichte 2, 182. Verzeichnisse von auswirtigen Geistlichen, die in den Rottenburger
Di6zesanklerus aufgenommen wurden bzw. wieder in ihre Heimat zuriickkehrten, bietet NeHEr*
263-265.

36 Fiir diese (angebliche) Schmihung Kaiser Wilhelms I. mufite sich Sebastian Maier (1821-1881), von
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wurde aber aufgrund der beeideten Aussage seiner Denunziatoren, des Lammwirtes Rist und dessen Frau,
zu sechs Monaten Festungshaft verurteilt. Maier hatte vor dieser Anzeige schon in anderer Sache eine
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Lande nicht direkt davon beriiht. Aber wie lange wird es dauern, dafl man auch bei uns die Gelegenheit
vom Zaun bricht!« Schreiben Kuhns an Rechberg vom 14. Mai 1874; GRAD A 644.
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9 Bde., Koln 1927-1932. — Heinz HirTEN, Kurze Geschichte des deutschen Katholizismus 1800-1960,
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Wiirttemberg »keine eigene >Katholische Landesparteic«, so dal »wir von Anliufen zu einem

Kulturkampf frei zu bleiben hoffen diirfen«*.

Fassen wir zusammen: »Die Di6zese Rottenburg wurde vom Kulturkampf verschont«*,
wenn auch der Friede wiederholt von »rechts« und »links« bedroht wurde, von den »Ultra-
montanen« auf kirchlicher, von den »Liberalen« auf politischer Seite. Fiir diese These lassen
sich im wesentlichen folgende Griinde benennen:

1. Das gute personliche Verhiltnis zwischen Koénig Karl (1864-1891)* und Bischof Hefele.
Beide Minner waren um Ausgleich und pragmatische Lésungen bemiiht. Hefele* hielt die
ultramontanen Zeloten im Zaum, die vom Aufblithen des »herrlichen katholischen Geistes«
in den Kulturkampflindern triumten. Der Konig war ohnehin antipreufisch eingestellt und
lief durch die Ernennung Mittnachts zum Ministerprisidenten keinerlei nationalliberale
Triumereien aufkommen. In dieser Haltung unterstiitzte ihn Kénigin Olga (1822-1892)".

2. Der Katholische Kirchenrat, eine dem Kultministerium zugeordnete Mittelbehorde, der die

Regierung in Catholicis zu beraten hatte, war ausschliefflich mit Katholiken besetzt, die bei
Staat und Kirche gleichermaflen angesehen waren.

. Das Problem der Altkatholiken existierte in Wiirttemberg nicht.

. Es gab keine Zentrumspartei*®; damit fehlte der Vorwand, gegen eine »vaterlandsfeindli-

che« Organisation vorgehen zu miissen.

5. In Wiirttemberg waren seit der Sikularisation keine Minnerorden — namentlich keine
Jesuiten — zugelassen, so dafl man gegen keine »pipstlichen Internationalisten« einzuschrei-
ten brauchte. Ein Kulturkampf en miniature fand allerdings statt, als die Regierung 1876
den wiirttembergischen Frauenkongregationen die Aufnahme von Novizinnen verbot*’.

5. Gegeniiber kulturkimpferischen Scharfmachern innerhalb und auflerhalb Wiirttembergs
konnte man darauf verweisen, durch das Gesetz vom 30. Januar 1862 seien die preufi-
schen Kulturkampfgesetze ohnehin lingst vorausgenommen®! - eine Behauptung, die einer
niheren Untersuchung bedarf.

+ W
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44 Hacen, Geschichte 2, 117.

45 Eberhard Gonner, Konig Karl (1864-1891), in: 900 Jahre Haus Wiirttemberg, hg. v. Robert
UHLAND, Stuttgart 1984, 328-340.

46 »In Wiirttemberg schliefilich ist es trotz der starken Stellung der Nationalliberalen, der Bedeutung der
konfessionellen Gegensatze und einer antiborussischen katholischen Minderheit zu keinem Kulturkampf
gekommen; vor allem die Zuriickhaltung des Rottenburger Bischofs Hefele, eines der konziliaren
Wortfithrer der Anti-Ultramontanen, hat das wohl verhindert«. Thomas NipperpEY, Deutsche
Geschichte 1866-1918. Bd. 2: Machtstaat vor der Demokratie, Miinchen 21993, 375.

47 Vgl. Ernst MARQUARDT, Geschichte Wiirttembergs, Stuttgart 21962, 332.

48 Vgl. David Bracksourn, Class, Religion and Local Politics in Wilhelmine Germany. The Centre
Party in Wiirttemberg before 1914, New Haven—London 1980.

49 TUcHLE, Spitzeit (wie Anm. 26) 366f. Antrige Hefeles auf Zulassung von Minnerorden in Wiirttem-
berg scheiterten am Widerstand der Regierung, woriiber der Bischof sehr enttiuscht war. Dazu Rudolf
RemzARDT, Die Bemithungen um Wiederzulassung der Benediktiner in Wiirttemberg wihrend des
19. Jahrhunderts, in: Die Benediktinerkldster in Baden-Wiirttemberg (Germania Benedictina 5), Augs-
burg 1975, 734-744. - DERs., Franz Xaver Linsenmann. Sein Leben 1, Sigmaringen 1987, 307-309. —- Uwe
SCHARFENECKER, Monchtum und Ordenswesen im Spiegel der katholischen Publizistik Siidwestdeutsch-
lands vom Ende des 18. bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts, in: RJKG 9 (1990), 235-246.

50 Text bei Huser/Huser II, 195-199.

51 Zu den genannten Griinden vgl. Hacen, Geschichte 2, 110-120.
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II. Das Gesetz vom 30. Januar 1862, »betreffend die Regelung
des Verhiltnisses der Staatsgewalt zur katholischen Kirche«

Hefele war offenkundig davon iiberzeugt, eine Anderung der preuflischen Kulturkampf-

gesetze nach dem Vorbild des wiirttembergischen Gesetzes vom 30. Januar 1862 wiirde die

Situation der Katholiken wesentlich verbessern®2. Er wehrte sich wiederholt gegen Behaup-

tungen, die Kulturkampfmafinahmen in Preuflen und die gesetzliche Regelung in Wiirttem-

berg seien weitgehend identisch. »Die Preuflenknechte behaupten wirklich hiufig, es seien ja
in Wiirttemberg alle die Zustinde, welche die preuflischen Gesetze einfithren wollen, bereits
faktisch vorhanden. Dies ist in hohem Grade unwahr, schon materiell«. Diese »aufs Reich
ausgedehnt« wiirden »unsere Lage unendlich verschlimmern und tausend Konflikte hervorru-
fen« 3,
Wie sahen die wesentlichen Bestimmungen des Gesetzes®* aus?

1. Plazet fiir die sogenannte gemischte Angelegenheiten betreffenden kirchlichen Erlasse.

2. Kein staatliches Ernennungsrecht fiir Kirchenstellen mehr, aber Anzeigepflicht; Listenver-
fahren, der Staat kann mifliebige Personen streichen.

3. Einschrinkung der kirchlichen Disziplinargewalt und Aufrechterhaltung des Recursus ab
abusu.

4. Priesterausbildung: wiirttembergische Staatsangehérigkeit als conditio sine qua non, staatli-
che Aufsicht iiber niedere Konvikte und Wilhelmsstift, Studium an der staatlichen Katho-
lisch-Theologischen Fakultit in Tiibingen.

5. Weitgehende staatliche Mitverwaltung im Vermdgensbereich (Vermégen der Kirchen-
gemeinden von staatlichen Organen kontrolliert, Interkalarfonds).

6. Orden konnen nur mit Zusummung der Regierung Niederlassungen in Wiirttemberg
griinden; fiir Jesuiten und verwandte Kongregationen bedarf es sogar eines eigenen Geset-
zes. Diese Zustimmung wurde bis 1919 in Wiirttemberg in keinem Fall erteilt.

Ein Vergleich mit den preuflischen Kulturkampfgesetzen zeigt eine Reihe von Parallelen zu

Wiirttemberg:

1. Kein Plazet, aber Kanzelparagraph (allerdings als Reichsgesetz)®.

2. Anzeigepflicht (Einzelnamen, keine Liste), umfangreiche Einspruchsmoglichkeit des Staates
bei der Anstellung der Geistlichen®.

3. Einschrinkung der kirchlichen Disziplinargewalt und Wiedereinfihrung des Recursus ab
abusu¥,

52 Vgl. SchikL, Kraus und die Tiibinger Schule (wie Anm. 2), 58. — Hacen, Unterwerfung (wie Anm.
26), 35£.; Schreiben Kuhns an Rechberg vom 5. Mirz 1883, GRAD A 644.

53 Schreiben Hefele an Rechberg vom 2. Januar 1874; Text bei WoLr, Damals (wie Anm. 14), 198f.

54 Text beit Huser/Huser II, 195-199, sowie bei August HaGeN, Staat und katholische Kirche in
Wiirttemberg in den Jahren 1848-1862, 2 Bde. (KRA 105/106), Stuttgart 1928 (Neudruck Amsterdam
1961), hier Bd. 2, 303-309. — Erste Interpretation des Gesetzes von kirchlicher Seite ebd., 173-202. — Von
staatlicher Seite Ludwig GoLTHER, Der Staat und die katholische Kirche im Kénigreich Wiirttemberg.
Darstellung der geschichtlichen Entwicklung des Verhiltnisses zwischen beiden und des geltenden Rechts
auf Grund der Gesetzgebung von 1862 mit besonderer Beziehung auf die neuesten preuflischen Kirchen-
gesetze von 1873, Stuttgart 1874.

55 Text bei Huser/HuUBER, 527f.

56 Gesetz iiber die Vorbildung und Anstellung der Geistlichen vom 11.Mai 1873; Text bei Huser/
Huskr, 594-599.

57 Text bei Huser/HuBER, 602-609.
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4. Priesterausbildung: Studium an Staatsfakultiten, Kulturexamen, faktische Schliefung der

Priesterseminare als staatlich anerkannte Studienstitten fiir angehende Priester®®,

5. Einstellung der Staatsleistungen an die katholische Kirche und staatliche Regelung der

Vermigensverwaltung der Kirchengemeinden und Didzesen®.

6. Jesuitengesetz und Auflésung der katholischen Orden (Ausnahme: Krankenpflegekongre-
gationen)*.

Freilich traten in Preuflen eine Reihe anderer Mafinahmen hinzu, die die Lage der Kirche
weiter verschirften®. Dessenungeachtet kamen der ehemalige wiirttembergische Kultminister
Ludwig Golther (1823-1876)** und der spitere Rottenburger Generalvikar August Hagen
(1889-1963)%, was das Gesetz vom 30.Januar 1862 angeht, zu einem fast identischen
Ergebnis. Ein Vergleich mit der neuen preuflischen Kulturkampf-Gesetzgebung zeige, dafl sie
»prinzipiell auf demselben Boden steht, dafl sie sich ganz in derselben Richtung bewegt, wie
die schon im Jahre 1862 erlassene wiirttembergische«®; zum Teil sei die staatliche Kirchenho-
heit sogar wesentlich weiter entwickelt®’.

Angesichts dieses Ergebnisses muf es tiberraschen, wie Hefele glauben konnte, nach dem
Modell des wiirttembergischen Kirchengesetzes (1862) sei in Preufien eine Losung des
Kulturkampfes zu erreichen. Auf dem Hintergrund der Analyse der Gesetzestexte wird die
ablehnende Haltung des preuflischen Episkopats zu diesem Vermittlungsvorschlag verstind-
lich®, mufite man doch befiirchten, vom Regen in die Traufe zu geraten. Die so kontrire
Beurteilung des Gesetzes von 1862 durch den Rottenburger Oberhirten und seine preuffischen
Bischofskollegen wird jedoch durch zwei Umstinde verstindlich:

1. Durch die véllig unterschiedliche Perspektive.

Fiir Hefele stellt das Gesetz von 1862 einen ungeheuren Fortschritt im Vergleich zum
strikt absolutistisch-josephinistischen Kirchenregiment dar, wie es in der verhaiten »Landes-
herrlichen Verordnung, die Ausiibung des oberhoheitlichen Schutz- und Aufsichts-Rechts
tiber die katholische Landeskirche betreffend« vom 30. Januar 1830 formuliert worden war.
Der Summepiskopat des protestantischen Fiirsten war hier wirklich auf die katholische
Landeskirche iibertragen, die Zensur rigoros angewandt, der Bischof auf eine Rolle als
»Weiher« und »Salber« beschrinkt®® — er war in der Tat nicht mehr als »Sektionschef im
Kultusministerium«*’, Zwar hatte die Kirche die Einlsung der 1848 aufgestellten Forderun-
gen’® nicht erreicht und war die Konvention gescheitert, das Gesetz von 1862 jedoch galt dem

58 Ebd., 594-599; zum Streit um das Trierer Priesterseminar ebd., 618—622.

59 Texte der einschligigen Gesetze ebd., 655-658, 662-668, 674—677.

60 Texte der einschligigen Gesetze ebd., 543-550, 659.

61 Vgl Rudolf Lit, Der Kulturkampf in Preuflen und im Deutschen Reich, in: HKG(]) V1/2, 28-48,
59-78.

62 Robert UnLAND, Art.: Golther, in: NDB 6, 625f.

63 WaLDMANN, Verzeichnis (1984), 178.

64 GOLTHER, Staat (wie Anm. 430). - Vgl. August Hacen, Die Unterwerfung des Bischofs Hefele unter
das Vatikanum, in: ThQ 124 (1943), 1-40, hier 35-37.

65 Vgl. GOLTHER, Staat (wie Anm. 54), 441.

66 Dazu WEBER, Kirchliche Politik (wie Anm. 7), 27-30.

67 Text bei Huser/Husger, 1280-1284,

68 Zusammenfassend Hubert WoLr, Im Zeichen der »Donzdorfer Fakultit«, Staatskirchenregiment —
»liberale« Theologie — katholische Opposition, in: Hohenstaufen/Helfenstein 3 (1993), 96-116, hier
99-102.

69 Rudolf RemneARDT, Zur wiirttembergischen Kirchenpolitik im frithen 19.Jahrhundert, oder: Der
katholische Landesbischof — Sektionschef im Kultusministerium? In: RJKG 11 (1992), 241-249.

70 Vgl. als Beispiel den Forderungskatalog Bischof Lipps, in: Kénigliches Ministerium! Rottenburg 1853
(D16zEsaNBIBLIOTHEK ROTTENBURG Signatur F 615).
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Rottenburger Bischof als Kompromif}, mit dem sich leben lief§ — und fiir den er sich persénlich
als Tibinger Professor stark gemacht hatte”.

Fiir die preuflischen Bischéfe dagegen stellten die Kulturkampfgesetze, die dem wiirttem-
bergischen Gesetz so dhnlich waren, einen eindeutigen Riickschritt dar. Thr Bezugspunkt war
nicht ein »josephinistisches«, verabscheuenswertes Vormirzgesetz, sondern die geliebte
preuflische Verfassung von 1850, die der Kirche weitgehende Rechte und eine Quasi-
Autonomie eingeriumt hatte durch die Gewihrung von Religionsfreiheit, freier Stellenbeset-
zung (mit Ausnahme des Patronats), kirchlicher Disziplinargewalt, der bischoflichen Aufsicht
iiber den Religionsunterricht und die Priesterausbildung (die auch in bischoflichen Seminarien
erfolgen darf), den Verzicht auf das Plazet und staatliche Eingriffe in die kirchliche Vermo-
gensverwaltung’2. Das Ziel des preuflischen Episkopats konnte daher nur in der Wiederher-
stellung der Verfassung von 1850 bestehen”.

2. Durch die véllig unterschiedliche Anwendung der an sich gleichlautenden gesetzlichen
Bestimmungen.

In Wiirttemberg gingen Staat und Kirche pragmatisch vor. Jeder Konflikt wurde im
Vorfeld auf der Chefetage zwischen Konig und Bischof geklirt. Nur einmal kam es im
Kontext der Anzeigepflicht zur Streichung eines vom Bischof fiir eine Pfarrei vorgeschlagenen
Kandidaten’®. Strafbestimmungen wegen Ubertretung der staatlichen Vorschriften fehlen.
Alles in allem: eine sehr moderate Anwendung des an sich recht strengen Gesetzes.

In Preufien dagegen waren die Gesetze von vorneherein darauf angelegt, die Kirche in die
Knie zu zwingen, ithr zu zeigen, wer Herr im Haus ist. Sanktionen, Strafbestimmungen,
rigorose Anwendung der Paragraphen, Verhaftungen etc. waren an der Tagesordnung. Das
Tertium Comparationis liegt in der prinzipiellen Umorientierung der preuflischen Kirchen-
politik und der Wiederaufrichtung der staatlichen Hoheit auch iiber innerkirchliche Vorginge,
die in Wiirttemberg nie aufgegeben worden war. Es ging nicht um Kooperation, sondern um
Unterwerfung, um »Kulturkampf« eben”.

Auch wenn die wiirttembergische Presse das Gesetz vom 30.Januar 1862 mehrfach als
Grund fiir den in Wiirttemberg ausgefallenen Kulturkampf feiert”, so ist doch festzuhalten,
dafl es nicht der Gesetzestext selbst, sondern die auf seiner Basis handelnden Personen waren,
die eine friedliche Koexistenz von Staat und Kirche ermoglichten. Wenn Hefele Wiirttemberg
und sein Kirchengesetz als Modell fiir die Beilegung des Kulturkampfs in Preuflen vorschlug,
so spielten dabei — wie sich zeigen wird — seine guten personlichen Erfahrungen mit dem
Konig und seiner Regierung eine zentrale Rolle. Ob diese auf andere Monarchen und ihre
Gouvernements ohne weiteres tibertragbar waren, steht auf einem anderen Blatt.

71 Zu den langwierigen Verhandlungen zwischen Staat und Kirche in Wiirttemberg zwischen der
Revolution von 1848 und der gesetzlichen Regelung des beiderseitigen Verhiltnisses immer noch grund-
legend HAGEN, Staat (wie Anm. 54).

72 Die wichtigsten das Verhiltnis Staat-Kirche betreffenden Bestimmungen bei Huser/Hugkr, 371.

73 Dazu WeBER, Kirchliche Politik (wie Anm. 7), 73f.

74 MitrnacHT, Erinnerungen (wie Anm. 12), 28.

75 GOLTHER, Staat (wie Anm. 54), 430f.

76 Vgl. als Beispiel fiir viele Schwibischer Merkur Nr. 109 vom 11. Mai 1875, 433.
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III. Wiirttemberg als Modell und Hefele als Vermittler?

Bereits nach Erlafl der Maigesetze hatte Hefele vorgeschlagen, nach wiirttembergischen
Vorbild auch in Preuflen zu einem Ausgleich zu kommen?””. Als er jedoch vier Jahre spiter, im
Frithjahr 1878 von Kraus in Rom ins Spiel gebracht wurde’, lehnte er ab. Eine Vermittlungs-
titigkeit sei fiir ihn ein »noli me tangere«, solange er nicht vom Papst »im Gehorsam dazu
verpflichtet« wiirde”.

Im Dezember desselben Jahres® wandte sich der Miinchner Nuntius Aloisi Masella mit
der Bitte um Vorschlage zur Beendigung des Kulturkampfes an den Rottenburger Bischof.
Warum er - eigenmichtig handelnd — ausgerechnet Hefele auswihlt, begriindet der Nuntius
dem Kardinalstaatssekretir Lorenzo Nina (1812-1885)%! ausfiithrlich: Der Rottenburger
Bischof erfreut sich wegen seiner »dottrina« und »antiche opinione« bei Staat und Kirche
gleichermaflen hochsten Ansehens, er soll von Bismarck mehrfach konsultiert worden sein,
und er kommt aus Wiirttemberg, dem einzigen Land des Deutschen Reichs, in dem seit 1870
keine staatlichen Angriffen gegen die katholische Kirche erfolgt sind ®2.

Eine gewisse Beteiligung des Staates an der Ausbildung der angebenden Geistlichen und
der Ubertragung der Benefizien hilt Hefele in seinem Gutachten wegen »varias et multiplices
connexiones inter Ecclesiam et Statum civilem« fiir durchaus legitim. Die wiirttembergische
Losung des Studiengangs fiir angehende Priester (staatliche Gymnasien, Konvikte, Fakultit,
Staatskommissar bei Priifungen — der als Mitglied des Katholischen Kirchenrats nicht selten
Priester ist — bei letztgiiltiger Entscheidung des Bischofs iiber Aufnahme oder Ablehnung der
Alumnen) sieht er als geradezu ideal an. Der Alternative »tridentinisches« Seminar oder
staatliche Hochschulfakultit®® stellt Hefele das halbstaatliche Konviktsmodell Tiibingens®
gegeniiber, das auch auf Preuflen ausgedehnt werden sollte. Ein Kulturexamen und ahnliche
Schikanen fiir katholische Theologen lehnt Hefele dagegen entschieden ab. Auch das wiirt-
tembergische Procedere bei der Stellenbesetzung hilt er fiir mustergiiltig. Artikel 4 des
wiirttembergischen Kirchengesetzes (1862) hatte nur allgemein von einer »Anzeigepflicht«
gesprochen. Hefele beschreibt dagegen dem Nuntius das konkrete Verfahren: Im Unterschied
zu Preuflen, wo der Bischof den Staatsbehorden nur den Namen dessen mitteilt, dem er eine
Pfriinde definitiv verleihen will, nennt das Ordinariat in Rottenburg der Stuttgarter Regierung
die Namen aller Bewerber um eine Stelle. Aus dieser Liste (oft bis zu 20 Namen) kann der
Staat diejenigen streichen, »qui propter facta a Gubernio nominanda quoad res civiles et
politicas minus accepti reputantur«. Dem Bischof bleibt dadurch immer noch eine grofie

77 ScHikL, Kraus und die Tibinger Schule (wie Anm. 2), 58.

78 Schreiben Kraus’ an de Rossi vom 24. Mai 1878; Text bei LiL, Akten (wie Anm. 19), 37-39. Vgl. auch
Franz Xaver Kraus, Tagebicher, hg. v. Hubert Scrier, Kéln 1957, 406f. (Tagebucheintrag vom
14. Oktober 1879).

79 Schreiben Hefeles an Kraus vom 13.Juni 1878; Text bei Lir, Akten (wie Anm.19), 51f. Vgl.
TUCHLE, Spitzeit (wie Anm. 26), 368.

80 Vgl. zum Folgenden Sopering, Leo XIII. (wie Anm. 26), 128-159. — Georges Govau, Bismarck et
I’église. Le Culturkampf 3, Paris 1912, 97f.

81 Christoph WeBER, Kardinile und Prilaten in den letzten Jahrzehnten des Kirchenstaates. Elite-
Rekrutierung, Karriere-Muster und soziale Zusammensetzung der kurialen Fithrungsschicht zur Zeit
Pius’ IX. (1846-1878), Bd.2 (Pipste und Papsttum 13/2), Stuttgart 1978, 491f.

82 Schreiben Aloisi Masellas an Nina vom 11. Dezember 1878. — Text bei LiLL, Akten (wie Anm. 19),
163f.

83 Dazu zusammenfassend Hubert Worr, Priesterausbildung zwischen Universitit und Seminar. Zur
Auslegungsgeschichte des Trienter Seminardekrets, in: RQ 88 (1993), 218-236.

84 August HAGEN, Staat, Bischof und geistliche Erziehung in der Diézese Rottenburg (1812-1934),
Rottenburg a. N. 1939, 159-182.
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Auswahl von Kandidaten, falls die Regierung den einen oder anderen Bewerber zur persona
minus grata erkliren sollte. Im Gegensatz zu Preuflen bleibt die bischofliche Kollatur frei.
Dann folgt das entscheidende Argument, auf das Bismarck in den folgenden Jahren immer
wieder zuriickkommen sollte: Pius IX. hatte die Anzeigepflicht via Listenverfahren mit Breve
vom 22. Juni 1857 % ausdriicklich gebilligt, und Hefele fordert, »diese Konzession« des Papstes
fiir Wiirttemberg »sollte auf Preuflen ausgedehnt werden«®¢. Nuntius Aloisi Masella hielt
Hefeles Vorschlage fiir einen gangbaren Weg, um in zwei zentralen Punkten des Kulturkamp-
fes (Vorbildung der Geistlichen, Anzeigepflicht) auch in Preuflen aus der Sackgasse herauszu-
kommen, wurde aber vom Kardinalstaatssekretir Nina keiner Antwort gewiirdigt®”. In Rom
war Hefele seit dem Vatikanum I immer noch persona non grata.

Zwei Monate spiter, im Februar 1879, wurde Hefele als Mann, der das Vertrauen des
Papstes und der preuffischen Regierung gleichermaflen besitze, von Bismarck als Vermirtler
direkt ins Spiel gebracht®, der damit einen Vorschlag Holzers aufgriff. Diesem hatte Hefele
geschrieben, Wiirttemberg konne durchaus als Modell fiir Preufien dienen. Der Rottenburger
Bischof hatte aber davor gewarnt, von Preufien direkt als Vertrauensmann vorgeschlagen zu
werden. Dies werde nur das »bereits vorhandene Mifitrauen« gegen ihn vermehren. »Etwas
anderes wire es, wenn man in Rom in Folge davon, daff von preufiischer Seite auf die
kirchlichen Zustinde in Wiirttemberg hingewiesen wiirde, von selbst auf mich verfiele«*.
Bismarck ging auf diese Taktik nicht ein, er schlug Hefele direkt vor. Nina mufite dessen
Mitwirkung zihneknirschend prinzipiell akzeptieren, auch wenn er fiirchtete, dieser werde
Bismarck zu sehr entgegen kommen. Er tat jedoch in den folgenden Monaten alles, um
Hefeles tatsichliche Hinzuziehung zu verhindern. Als auch das nicht zu fruchten schien,
schlug Nina vor, die Kurie solle als ihren Vermittler einen anderen Prilaten benennen, so dafl
Hefele deutlich als Vermittler Preuflens charakterisiert worden wire®.

Nachdem Hefele von staatlicher Seite so dezidiert als Vermittler vorgeschlagen worden
war, lief die kuriale Informationsmaschinerie auf Hochtouren. Der Mainzer Domkapitular
Franz Christoph Moufang (1817-1890)", stindiger Informant der rémischen Kurie iiber die
deutschen Verhiltnisse — so dafl von Zeitgenossen »ein Moufang« synonym mit »romischer
Denunziant« verwendet werden konnte® — bot dem Sekretir der Kongregation fiir die
Auflerordentlichen Kirchlichen Angelegenheiten, Prilat Wladimir Czacki (1834-1888)%,
umgehend seine Dienste an®. Auch wenn er die Taktik Bismarcks durchschaute, der Hefele
deshalb ausgewihlt habe, weil die Kurie, wenn sie ihn als Vermittler akzeptiere, auch die in
Wiirttemberg gewihrte Anzeigenpflicht akzeptieren miisse, so war Moufang dennoch iiber-
zeugt, Hefele als kuriales Werkzeug (»le meilleur instrument«) benutzen zu konnen. Er werde
— papal wie er nach wie vor sei - alles tun, worum der HI. Vater ihn bitte®.

85 Text bei Huser/HuBER, 188-190.

86 Gutachten Bischof Hefeles vom 5. Dezember 1878. — Text bei LiLr, Akten (wie Anm. 19), 164{.

87 TucHLE, Spatzeit (wie Anm. 26), 3691.

88 Schreiben Bismarcks an Nina vom 18. Februar 1879. — Text bei LiLL, Akten (wie Anm. 19), 183.

89 Schreiben Hefeles an Holzer vom 24.Februar 1879. — Text bei WeBER, Briefe und Akten (wie
Anm.9), 74-76.

90 Vgl. Lir, Akten (wie Anm. 19) 1891., 196f., 212, 223.

91 Josef GoTTEN, Christoph Moufang. Theologe und Politiker 1817-1890, Mainz 1969.

92 Worr, Ketzer (wie Anm. 13), 217 Anm. 137.

93 Umfangreiche Literatur iiber Czacki bei LiLt, Akten (wie Anm. 19), 116 Anm. 1.

94 Zum Ganzen GOTTEN, Moufang (wie Anm. 91), 243-247.

95 fSchreiben Moufangs an Czacki vom 4. und 7. April 1879. — Texte bei LiLL, Akten (wie Anm.19),
1931.
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Czacki beauftragte daraufhin Moufang, eine Umfrage unter deutschen Bischéfen iiber
Hefele durchzufiihren®. Von den fiinf angefragten Bischofen antworteten vier negativ.
Bischof Konrad Martin (1812-1879)%” von Paderborn hielt die »kirchenpolitischen Gesetze
nirgends in Deutschland aufler in Preuflen« fiir »so schlimm als in Wiirttemberg«. Ein an so
schlimme Verhiltnisse gewohnter Bischof als Vermittler sei eine Katastrophe fiir die Kirche,
fir Bismarck und Kultusminister Adalbert Falk (1827-1900)% freilich der ideale Mann?.
Peter Joseph Blum (1808-1884)'® aus Limburg hielt Hefele sogar fiir den denkbar Ungeeig-
netsten im deutschen Episkopat, sein Verhalten auf dem Vatikanum I habe ihn endgiiltig fiir
die »guten« Katholiken diskreditiert'®". Fiirstbischof Heinrich Férster von Breslau
(1799-1881)"® war davon iiberzeugt, nur ein preuflischer Bischof, der die praktischen
Auswirkungen der Kulturkampfgesetzgebung aus eigener Anschauung kenne, komme als
Mittelsmann in Frage'®. Der Ermlinder Ordinarius Philipp Krementz (1819-1899)'* sah bei
aller — vorgegebenen — personlichen Hochschitzung Hefeles »grofle Gefahre, da dieser die
wiirttembergische Regelung der Anzeige unbedenklich auf Preuflen iibertragen wiirde, was
véllig inakzeptabel sei'®. Lediglich der Hildesheimer Oberhirte Daniel Sommerwerk genannt
Jacobi (1821-1905)'% hielt Hefele als Kontaktmann zwischen Staat und Kirche fiir »sehr
geeignet«. Mit seiner »Akribie und Maflhaltigkeit« werde es fiir ihn kein Problem sein, sich
mit den preuflischen Verhiltnissen vertraut zu machen, auch wenn er diese aus eigener
Anschauung nicht kenne'?.

Die Ablehnung Hefeles als Vermittler durch die Mehrzahl der Bischéfe fiel recht eindeutig
aus'®, was dem Kardinalstaatssekretir sehr gelegen kam. Er lief Moufang iiber Czacki
anweisen, alles zu tun, um Hefele von einer Annahme des Bismarck’schen Vorschlags
abzuhalten'®. Im Sommer 1879 traten die Sondierungen zwischen Rom und Berlin auf der
Stelle: Bismarck argumentierte iiberzeugend: Warum gesteht Rom die Anzeigepflicht, die sie
in Wiirttemberg bereits 1857 gewihrt hatte, 1879 nicht auch Preuflen zu?'"® Genau dazu war
die Kurie aber nicht bereit. Eine Hinzuziehung Hefeles hitte von Preuflen als Prijudiz fiir die
wiirttembergische Regelung ausgelegt werden konnen'!!. Andererseits konnte man Hefele
auch nicht geradeheraus ablehnen, ohne den Abbruch der Verhandlungen zu riskieren. Daraus
folgt: An eine reale Vermittlertitigkeit des Rottenburger Bischofs war zumindest von Seiten
der Kurie nie gedacht. Die Nennung von Hefeles Namen hatte symbolische Bedeutung. Er
stand zumindest in den Augen Bismarcks dafiir, dafl eine Lésung nach wiirttembergischem
Modell méglich war. Genau dies wollte aber Nina nicht. Er leitete deshalb ein groteskes Hin

96 Schreiben Czackis an Moufang vom 28. April 1879. — Text bei Liri, Akten (wie Anm. 19), 199.
97 Erwin Gatz, Art.: Martin, in: Garz, Bischofe (1983), 478-481.
98 Erich FoersTeR, Adalbert Falk. Sein Leben und Wirken als Preuffischer Kultusminister, Gotha 1927,
99 Schreiben Martins an Moufang vom 8. Mai 1879. — Text bei Lirr, Akten 203,
100 Klaus ScHATz, Art.: Blum, in: Gatz, Bischofe (1983), 58-62.
101 Schreiben Blums an Moufang vom 10. Mai 1879. - Text bei Lirt, Akten, 294-206.
102 Erwin Gatz, Art.: Forster, in: DErs., Bischofe (1983), 200-203.
103 Schreiben Férsters an Moufang vom 11. Mai 1879. — Text bei LiLL, Akten, 206.
104 Erwin Gatz, Art.: Krementz, in: GATz, Bischofe (1983), 411-415.
105 Schreiben Krementz> an Moufang o.D [10. Mai 1879]. — Text bei Lirr, Akten, 206f.
106 Hans-Georg AscHOFF, Art.: Sommerwerk, in: Gatz, Bischéfe (1983), 712-714.
107 Schreiben Sommerwerk an Moufang o.D [10. Mai 1879]. — Text bei Livr, Akten, 2071,
108 Auch Zentrumsfiihrer Windthorst hatte sich zumindest indirekt gegen Hefele ausgesprochen. — Otto
‘ProLr, Aus Windthorsts Korrespondenz, in: StML 82 (1912), 11-30, 136-149, 252-273, 357-372,
490-510, hier 259f.
109 Schreiben Czackis an Moufang vom 28. Mai 1879; Text bei LiL, Akten, 212f.
110 Lict, Akten, 256 und passim.
111 Ebd., 225-227.
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und Her ein, indem er versuchte, Hefele als Vertreter des Staats darzustellen, wihrend
Bismarck in ihm natiirlich einen Mann der Kirche sah!'2.

Hefele scheint dieses Spiel durchaus durchschaut zu haben. So war er zwar zu einem
weiteren Gutachten fiir den Wiener Nuntius Ludovico Jacobini (1832-1887)""* bereit'™,
lehnte aber dessen Aufforderung, eine Vermittlungstitigkeit zu {ibernehmen!®, entschieden
ab. Sein »Fuflleiden« und seine Unerfahrenheit in diplomatischen Dingen brachten ihn zu der
inbriinstigen Bitte an den Nuntius: »Laf} diesen Kelch an mir voriibergehen!« Nach dieser
dramatischen Stilisierung nennt der Rottenburger Bischof dann doch den eigentlichen Grund
seiner Ablehnung: »Ohne jeden Zweifel wird nimlich die preufiische Regierung Zugestind-
nisse fordern, die der HI. Stuhl kaum gewihren kénnen wird, und, was immer auch geschieht,
der Vermittler wird von beiden Seiten getadelt werden«. Der Brief endet mit einer Stilisierung
zum Martinus redivivus: »Directis vero Sanctitatis Suae jussis plane et humiliter obtemperans
non recuso laborem etsi difficillimum et amarum« !,

Hefele war damit aus dem Spiel, auch wenn Holzer!"” und Bismarck ' im Frithjahr 1881
noch einmal versuchten, ihn fiir eine Vermittlertitigkeit zu gewinnen. Er lehnte ab — mit
denselben Argumenten — sah jedoch Wiirttemberg, vor allem was das Listenverfahren bei der
Anzeigepflicht anging, immer noch als geeignetes Modell fiir die Beilegung des Kulturkampfes
in Preuflen an. In den folgenden Jahren scheint er weder von Rom, noch von Berlin angefragt
worden zu sein''®. Die Presse schitze seinen Rat jedoch weiterhin; so gab er im Februar 1883
der Berliner Germania'® und im April 1886 wohl auch der Trierischen Landeszeitung'?!
Hinweise auf das Listenverfahren bei der wiirttembergischen Pfarreibesetzung. Als der Papst
dann Ende April 1886 die Anzeigepflicht nach preuflischem Muster gewihrte!'? und die
Bischofe aufforderte »statim, absque mora« und »absque ulla cunctatione« mit der Anzeige
und Ernennung von Pfarrern zu beginnen, waren dieselben Bischofe, die Hefele und sein
wiirttembergisches Modell jahrelang entschieden bekiampft hatten, plétzlich dafiir, »dafl nur
Listen wie in Wiirttemberg eingereicht werden, was das beste wire« ', Auch im Grofiherzog-
tum Hessen verwiesen kirchliche Kreise jetzt auf Wiirttemberg als dem Land, »in welchem
kein Kulturkampf blitht«!2*

112 Ebd., 262-266, 341-343, 346-347.

113 Dk MarcHI, Nunziature (wie Anm. 8), 48.

114 Text des Gutachtens vom 7. Februar 1880 bei Lirr, Akten (wie Anm. 19), 349-351. Vgl. auch das
Schreiben Hefeles an Rechberg vom 7. Februar 1880. — Text bei WoLr, Damals (wie Anm. 14), 224

115 Schreiben Jacobinis an Hefele vom 20. Juli 1879. — Text bei Lirr, Akten, 229f.

116 Schreiben Hefeles an Jacobini vom 25.Juli 1879. — Text bei Lirr, Akten, 230. Vgl. auch Worr,
Damals (wie Anm. 14), 222.

117 Weser, Briefe und Akten (wie Anm.9), 73f., 76f.

118 MrrTNAcHT, Erinnerungen (wie Anm. 12), 22-28.

119 TocHLE, Spitzeit (wie Anm. 26), 372. Schreiben Hefeles an Rechberg vom 25. Februar 1883. — Text
bei WoLr, Damals (wie Anm. 14), 237f.

120 Germania Nr.39 (Zweites Blatt) vom 18.Februar 1883 »Das wiirttembergische System«. — Zur
Verfasserschaft Hefeles vgl. Worr, Damals (wie Anm. 14), 237.

121 Trierische Landeszeitung Nr. 96 vom 7. April 1886. — Der Titel des Artikels lautet: »Wie stellt sich
das in den Maigesetzen geforderte Einspruchsrecht zu dem wiirttembergischen Einspruchsrecht?«. Herrn
Dr. Franz (Stadtarchiv Trier) sei auch an dieser Stelle fiir die Besorgung dieses Artikels gedankt.

122 Huser/Huser, 865-867.

123 WegER, Kirchliche Politik (wie Anm.7), 140 (Zitat von Korum).

124 Die katholische Kirche im Kénigreich Wiirttemberg und im Grofherzogtum Hessen. Vergleichende
Darstellung zur Beurteilung des Kulturkampfes von Bellator Pacis, Mainz 1886, 3; ein Exemplar in AES
Germania Fasc. 726 Pos 1272.
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IV. Ergebnisse

1. Das Konigreich Wiirttemberg blieb als einziges grofleres deutsches Land vor einem
Kulturkampf verschont; die Verstimmungen zwischen Staat und Kirche wegen der Nach-
wuchsbeschrinkung bei den Frauenkongregationen und der Nichtzulassung von Manneror-
den beeintrichtigen diesen Befund nur unmafigeblich. Alle waren sich in der Analyse der
Fakten einig (kirchliche und nichtkirchliche Presse, Kénig und Regierung, Bischof und
Fakultit, Nuntius und Kurie): kein Kulturkampf in Wiirttemberg.

2. Dieser Tatbestand mufite — fast zwangsliufig — die Blicke aller, die — aus welchen
Griinden auch immer — an einer Beilegung oder zumindest Milderung des Kulturkampfes in
Preuflen und dem Reich interessiert waren, auf Wiirttemberg richten. Vielleicht konnte man
nach wiirttembergischem Modell auch anderwirts zu einer Lésung des Konflikts zwischen
Staat und Kirche gelangen. Damit trat — wiederum fast automatisch — der Bischof dieses
»kirchenpolitischen Eldorados«, Carl Joseph von Hefele, in den Mittelpunkt des Interesses.
Der Mann mit den praktischen positiven Erfahrungen in Sachen »kirchlicher Friede« mufite
sich als Experte, Peritus, Berater oder gar Vermittler geradezu aufdringen.

3. Genauso logisch erscheint, daf8 der Blick in Wiirttemberg zunichst auf die rechtliche
Regelung des Verhiltnisses von Kirche und Staat, mithin auf das beriihmte Gesetz vom
30. Januar 1862, fallen mufite. Dieses trug wesentlich zur Vermeidung eines Kulturkampfes in
Wiirttemberg (neben der Nichtexistenz einer Zentrumspartei im Lande) bei — davon war
zumindest Hefele, aber nicht nur er allein, zutiefst iiberzeugt. Hier mufl freilich eine
perspektivisch verzerrte Wirklichkeitswahrnehmung des Rottenburger Bischofs konstatiert
werden, denn — formaljuristisch betrachtet — waren die Bestimmungen des wiirttembergischen
Gesetzes von 1862 und die preuflischen Kulturkampfgesetze weitgehend identisch. Was im
Kénigreich einen Kulturkampf verhinderte, war weniger der Gesetzestext an sich, als vielmehr
die milde, pragmatische Auslegung des Gesetzes durch die Stuttgarter Regierung, namentlich
das gute personliche Verhiltnis zwischen dem Rottenburger Bischof und Wiirttembergs
Kénig. Die kontinuierliche vertrauensvolle Zusammenarbeit, die regelmifligen personlichen
Konsultationen und Treffen zwischen beiden Minnern verhinderten jeden sich auch nur
abzeichnenden Konflikt zwischen Staat und Kirche bereits in seinen Anfingen. Beide Minner
humpelten bei ihren Begegnungen — wie Hefele nicht ohne Humor berichtet — aber sie
humpelten (so wird man ohne Ubertreibung hinzufiigen diirfen) im Gleichschritt.

4. Der Rottenburger Bischof wurde von zwei Seiten um seine Meinung in Sachen
»Beilegung des Kulturkampfes« als Peritus konsultiert: von den aufgeschlosseneren papstli-
chen Nuntien in Miinchen und Wien, Aloisi Masella und Jacobini einerseits, sowie von den
»staatskirchlich« resp. »liberal« orientierten Kirchenminnern Franz Xaver Kraus und Joseph
Holzer andererseits. Beide Gruppen waren ernsthaft iiberzeugt, der Rat Hefeles und das
Modell Wiirttemberg konnten den festgefahrenen Gesprichen zwischen Berlin und Rom
neuen Auftrieb geben. Bismarck seinerseits griff den Vorschlag dankbar auf, weil die Kurie
1857 in Wiirttemberg eine Art Anzeigepflicht gewihrt hatte, die sie nun bei der definitiven
Anstellung der Geistlichen in Preuflen verweigerte. Bismarck ging es um die Wahrung des
Prinzips. Die vorbehaltlose Akzeptierung Hefeles als Vermittler durch die Romische Kurie —
so sein taktisches Konzept — wire de facto gleichbedeutend gewesen mit der — zumindest
impliziten — Anerkennung des wiirttembergischen Modells und dessen stillschweigender
Gewihrung auch fiir Preuflen. Uberdies war Hefele fiir den Reichskanzler wegen seiner
aufrechten Haltung in Sachen Unfehlbarkeitsdogma — trotz der spiteren Unterwerfung - eine
vertrauenswiirdige Personlichkeit. Aus genau denselben Griinden mufiten ihn Kardinalstaats-
sekretir Lorenzo Nina und die Hardliner an der Kurie ablehnen. Allerdings konnte Nina sein
Veto gegen Hefele nicht offen aussprechen, wollte er nicht den seidenen Faden, an dem die
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Gespriche zwischen Berlin und Rom buchstiblich hingen, ginzlich abreiflen lassen. Aus
dieser Einsicht resultiert im Grunde das ganze Hickhack der Kurie und die Kautelen, unter
denen der Kardinalstaatssekretir Hefele schlieflich doch irgendwie als »Vermittler« zulassen
mufite (am liebsten als Vertreter des Staates, indem ihm ein anderer Prilat als Pendant und
Agent der Kirche beigegeben werden sollte).

5. Dafl Hefele und mit ihm das »wiirttembergische Modell« — wenn man es denn als
solches ansehen will — nicht zum Zug kamen, lag in erster Linie an den Intransigenten der
Romischen Kurie und des Episkopats. Dabei hitten die Ausfithrungsbestimmungen bzw. die
Anwendungspraxis des wiirttembergischen Gesetzes vom 30. Januar 1862 durchaus Méglich-
keiten zum Kompromifi zwischen Staat und Kirche aufzeigen konnen; die gemeinsame
Kompetenz beider Gewalten bei der Priesterausbildung, die auf Kooperation angelegt war,
oder der wiirttembergische Modus der Anzeige sind hier exemplarisch zu nennen. In der Tat:
Es ist ein himmelweiter Unterschied, ob der Bischof der Regierung (wie in Wiirttemberg)
20 mégliche Kandidaten bzw. alle Bewerber fiir eine vakante Pfarrstelle in einer Liste benennt,
von denen die Regierung méglicherweise den einen oder anderen streicht, und der Bischof aus
der Vielzahl der uibrigbleibenden Kandidaten den Pfarrer »frei« auswihlen kann; oder ob der
Bischof dem Oberprisidenten den einzigen Namen des zu ernennenden Pfarrers (wie in
Preuflen) mitteilt. Damit weifl der Staat definitiv, wem der Bischof welche Pfarrei zu
ibertragen gedenkt. Streicht die Regierung diesen einzigen Kandidaten, ist das Besetzungsver-
fahren gescheitert. Wie sich spiter zeigen sollte, ging es Bismarck um die prinzipielle
Anerkennung der Rechte des modernen Staates. War diese gewihrt, konnte die Praxis —
dhnlich wie in Wiirttemberg — sehr mild aussehen. Weil die preuflischen Bischéfe und die
Kurie den Spatz in der Hand (das wiirttembergische Listenverfahren) verschmihten und statt
dessen von der Taube auf dem Dach (der freien kirchlichen Stellenbesetzung ohne staatliche
Einspruchsméglichkeit im Sinne der preuffischen Verfassung von 1850) triumten, bekamen sie
am Schlufl nichts (die Einzelanzeige, wie vom Staat gewiinscht und vom Papst 1886 schlieflich
auch gewihrt).

6. Hefele selbst war sich der taktischen Finessen, die Staat und Kirche in diesem Spiel
anzuwenden gedachten, durchaus bewuflt. Er war zwar — vielleicht etwas naiv — ernsthaft
iberzeugt, das wiirttembergische Modell (besonders hinsichtlich Anzeigepflicht und Priester-
bildung) kénne — mit gutem Willen von beiden Seiten (wie in Wiirttemberg!) — zur Basis eines
Friedens zwischen Staat und Kirche auch in Preuffen werden. Genauso klar war ihm jedoch,
daf er die wirkliche Rolle eines Vermittlers nicht wiirde spielen kénnen, daf8 er lediglich als
»Realsymbol« fiir einen moglichen Frieden und fiir den gegenseitigen Einigungswillen figurie-
ren sollte. Der Name Hefele sollte in der Anfangsphase die Gespriche zwischen Berlin und
Rom am Laufen halten. Der Rottenburger Bischof durchschaute die Hintergedanken Bis-
marcks und Ninas. Hitte er mehr sein wollen als »Realsymbol« des Friedens, wirklicher
Krisenmanager zwischen Staat und Kirche, wire er den Erwartungen der einen Seite so wenig
gerecht geworden wie denen der anderen. Seine antiinfallible Einstellung war und blieb fiir die
Kurie problematisch, seine positive — im Grunde ultramontane — Kirchlichkeit dagegen fiir die
Berliner Regierung: Allen Recht getan, eine Kunst, die niemand kann. Hefele wurde nicht
zum groflen Vermittler im Kulturkampf, Wiirttembergs Gesetz und Praxis nicht zum Modell,
ein anderer sollte die Rottenburgs Bischof zugedachte Rolle spielen. Ob Hefele sie besser
gespielt hitte als Kardinal Kopp'?, ob er eine Einigung zwischen Kirche und Staat schneller
erreicht hitte, steht auf einem anderen Blatt und ist — mit den Methoden der Kirchen-
geschichte jedenfalls — nicht zu beantworten.

125 Uber ihn Hans-Georg AscHor¥, Kirchenfiirst im Kaiserreich — Georg Kardinal Kopp, Hildesheim
1987.



J 44’\! e ul
L ["Q, &1-1-11

.

oLk twé.:'i!,'- ‘ 'n_ﬁ:‘n
“""i

b= i 'J‘l‘&n
. ”"‘ “&_%P. ‘T{f-..n? __' 3

T TINE Jr e

Gt . ¥
Ty ?'Ir«,ﬂ"‘: a3 '?'t 'b o
nmi K DTS

oot




