GUNTER CHRIST

Hof — Territorium — Untertanen

Beobachtungen zur Stellung zum Katholizismus konvertierter Fiirsten
im 17. und 18. Jahrhundert

I

Das zwischen 1866 und 1880 erschienene Werk »Die Convertiten seit der Reformation«
des Straflburger Bischofs Andreas Riss umfaflt nicht weniger als 13 Binde. Die folgenden
Ausfithrungen méchten sich aus diesem iiberreichen Spektrum — allein zwei Dutzend Angeho-
rige fiirstlicher Hauser seit dem Westfilischen Frieden sind darunter — auf vier Beispiele
beschrinken: Johann VIII. von Nassau-Siegen (1623-1638)', Wolfgang Wilhelm von Pfalz-
Neuburg (1614-1653)?, Friedrich August II. von Sachsen (1694-1733)° und Karl Alexander
von Wiirttemberg (1733-1737)*. Diese Reihenfolge orientiert sich nicht allein an der Chrono-
logie, sie bezeichnet auch eine abnehmende Wirkung des, zunichst als persénliche Entschei-
dung vollzogenen, Glaubenswechsels. Es ist eine Thematik, die in einer streng konfessionsge-
bundenen Geschichtsschreibung einer vergangenen Ara duflerst kontrovers abgehandelt wor-
den ist. Zur Verdeutlichung nur zwei Buchtitel: 1845 glaubte Wilhelm Gottlieb Soldan von
»Dreiflig Jahren des Proselytismus in Sachsen und Braunschweig« sprechen zu miissen?,
wihrend Augustin Theiner im gleichen Jahr das nimliche Phinomen auf den Begriff einer
»Geschichte der Zuriickkehr der regierenden Hauser von Braunschweig und Sachsen in den
Schofl der katholischen Kirche im achtzehnten Jahrhundert« brachte®. Was der einen Seite
»Abfall«, das Werk (vor allem von Jesuiten praktizierter) »Verfilhrung« ist’, gilt der anderen
»als besonderes Wunder Gottes«®. Dafl die fiirstlichen Konvertiten dabei das Wagnis einge-
gangen wiren, fir die neugewonnene Glaubensiiberzeugung »auch mit dem Verluste ihrer
Kronen und Staaten« zu bezahlen?, ist freilich idealistische Uberhéhung — gerade unsere Fille
werden eher das Gegenteil erweisen. Auch wird gelegentlich mit harten Bandagen gekimpft,
wenn auch Vorwiirfe wie jener — so Soldan iiber Theiner — »dafl an der Geschichte schwerlich
eine plumpere Notzucht von ungeschickten Hinden« veriibt worden sei'®, eher Seltenheits-
wert haben diirften.

Raisss, Convertiten XIII, 35-85.

Rass, Convertiten IV, 223-253,

Riss, Convertiten XII, 485-492

Riss, Convertiten IX, 311-323.

SoLpan, Proselytismus (so im Titel, hier Nominativ).

So der Titel von THEINER, Zuriickkehr.

So ADB XIV, 178f. im Falle von Johann Friedrich von Braunschweig-Liineburg, wo im weiteren von
einem »bethérten Fiirsten« die Rede ist.

8 THENER, Zuriickkehr im Vorwort; dieses Grundmotiv kehrt bei Theiner hiufig wieder.
9 THEINER, Zuriickkehr, Vorwort.

10 SorpaN, Proselytismus 7.
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II

Das erste Beispiel ist das eines Kleinfiirsten in jener rechtsrheinischen Bruchzone territorialer
Konsolidierung zwischen Rhein, Westerwald und Siegerland: Johann VIII. von Nassau-
Siegen. Er ist Herr eines auf 9000 Einwohner veranschlagten Kleinstterritoriums mit 13000
Gulden Jahreseinnahme — Ergebnis einer 1606 vorgenommenen Erbteilung, die das bisherige
Herrschaftsgebiet in finf Teilgrafschaften aufgespalten hatte!!. Die Situation wurde in der
nichsten Generation noch prekirer: aus zwei Ehen Graf Johanns VII. (des Mittleren),
zunichst mit Magdalene von Waldeck-Wildungen, dann mit Margarete von Holstein-Sonder-
burg, waren nicht weniger als vierzehn S6hne entsprossen'2. Johann VIII. (der Jiingere), der
uns im folgenden beschiftigen wird, entstammt, als zweiter Sohn, der ersten Ehe seines
Vaters!®. Im weiteren Verlauf verschlingen sich zwei Problemkreise: die, bei der Kleinheit des
Territoriums, nur durch eine Primogenitur sinnvoll zu lésende Erb- und Nachfolgefrage zum
einen, die durch die Konversion Johanns des Jiingeren virulent gewordene konfessionelle
Problematik zum andern, war dieser doch durch den frithzeitigen Tod seines 1617 bei Udine
gefallenen alteren Bruders Johann Ernst'* in die erste Reihe der Erbberechtigten aufgeriickt.
Den Weg zur katholischen Kirche hatte der urspriinglich streng calvinisch — unter anderem an
der Hohen Schule zu Herborn und in Genf - erzogene Johann VIIL.'* (das Land als solches
hatte sich , nach einer ersten Phase des Luthertums, ab 1570 dem Calvinismus zugewandt
gehabt)'¢ durch das Zusammenwirken einer Reihe von Umstinden gefunden. Von nicht zu
unterschitzender Wirkung mufl ein Kontakt mit Papst Clemens VIIL. gewesen sein, der ihm
im Jahre 1603 bei einer Kavalierstour in Italien in einer kritischen Situation — der junge Adelige
war als Angehoriger des Hauses Nassau auf Veranlassung des spanischen Vizekonigs von
Neapel inhaftiert worden — beigesprungen war und seine Freilassung bewirkt hatte!”. Bei
diesem romischen Aufenthalt scheint der Keim fiir die Zuwendung zum Katholizismus gelegt
worden zu sein'®, Hinzu kamen Glaubensgespriche mit Jesuiten, vor allem mit dem Provin-
zial Marcus van den Tempel %, aber auch durch die Lehrstreitigkeiten innerhalb der niederlin-
dischen Kirche genihrte Zweifel »an der Richtigkeit der calvinischen Glaubenslehre«?. Ob
der Dienst in der kaiserlichen Armee — in einer Reihe von Fillen als »Kontaktzone« zur
Ankniipfung interkonfessioneller Beziehungen bewahrt?' — bei Johann VIII. eine besondere
Rolle gespielt hat, darf eher bezweifelt werden. Wohl kimpfte der Junggraf von 1604 bis 1606
bei der kaiserlichen Armee in Ungarn, doch hatte er dieser, aufgrund von Gewissensskrupeln
wegen der in Oberungarn angewandten Rekatholisierungspraktiken, zunachst einmal wieder
den Riicken gekehrt?2. Auch die militirischen Engagements der folgenden Jahre bis zu seiner

11 SeecHT, Johann VIIL 15, zum Territorium: K&BLER, Historisches Lexikon 358; Liick, Johann
Moritz 71.

12 SeecHT, Johann VIIL 16f.; neben je sieben S6hnen aus beiden Ehen waren aus der ersten Ehe noch
fiinf, aus der zweiten sechs Tochter hervorgegangen.

13 SeecHT, Johann VIII. 16.

14 SpecHT, Johann VIIL. 33; dieser war als Befehlshaber hollindischer, im Dienste der Republik Venedig
stehender Hilfstruppen »im Kampf gegen Erzherzog Ferdinand von Osterreich« gefallen.

15 SpecHT, Johann VIIL. 18.

16 Zur konfessionellen Entwicklung unter den Grafen Wilhelm (»dem Reichen«) und Johann VI. dem
Alteren vgl. SpEcHT, Johann VIIL. 8-15.

17 SeecHT, Johann VIIL. 20.

18 SeecHT, Johann VIIL. 20; zur Bedeutung des rémischen Milieus vgl. auch Crrist, Fiirst 369f.

19 SeecHrT, Johann VIIIL 25f.; pE CLERQ, Nassau-Siegen 130.

20 SeecHT, Johann VIIL. 24f.; das Zitat ebd. 25.

21 Churust, Fiirst 370f.

22 SpecHT, Johann VIIL. 21.
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Konversion — bei den niederlindischen Generalstaaten, dann bei Savoyen? — erscheinen nicht
geeignet, fiir einen Glaubenswechsel den Nihrboden abgegeben zu haben. Erst Jahre nach
dem Ubertritt zur katholischen Kirche erfolgte dann, zusammen mit Eheschliefung und
Niederlassung in Briissel, die Umorientierung auf Spanien und den Kaiser, wo ihm noch eine
beachtliche militirische Karriere bevorstehen sollte?*. Davon dafl er schon verhiltnismafig
frih auch in katholischen Kreisen in Gunst stand, zeugt der Umstand, daf Johann die
Ernennung zum kaiserlichen Kammerherrn im Jahre 1612 der Vermittlung des Kélner
Kurfiirsten Ernst von Wittelsbach zu verdanken hatte?. Der tiefere Grund des Glaubens-
wechsels bleibt, wie in vielen dhnlichen Fillen, dem quellenmifigen Zugriff des spatgeborenen
Historikers verborgen2. Die zur Rechtfertigung gegeniiber seinem Vater zusammengestellten
»motiva« des Konvertiten wirken jedenfalls nicht gerade originell?”. Nur eine begrenzte Rolle
diirfte der Absicht, Ernestine Yolande von Ligne, aus streng katholischem Hause, zu
chelichen, in diesem Zusammenhang zukommen, lagen doch zwischen der ersten Bekannt-
schaft 1610/1611 und der Heirat 1618 immerhin eine Reihe von Jahren?.

Die erste Auswirkung der 1612, zunichst in bewihrter Heimlichkeit vollzogenen, Konver-
sion?? bestand darin, das Erbrecht Johanns VIIL. in Gefahr zu bringen.Graf Johann VII. hatte
sich im Verlauf von knapp anderthalb Jahrzehnten genétigt gesehen, nicht weniger als drei
Testamente unterschiedlichen Inhalts aufzusetzen. Das erste Testament von 1607, noch
ungetriibt von kommenden konfessionellen Querelen, sah vor, dafl der ilteste Sohn das
ohnehin recht bescheidene Gesamtterritorium erben sollte, fiir die iibrigen Sohne waren
Abfindungen vorgesehen. In der Tat wire eine weitere Aufsplitterung des Lindchens dem
wirtschaftlichen und politischen Ruin nahegekommen. Erste Auswirkung der Glaubensinde-
rung des (damals allerdings noch nicht erbberechtigten) Johann des Jiingeren war im Jahre
1613 ein Transfix zum ersten Testament von 1607*!, in dem der kiinftige Nachfolger nicht nur
dazu verpflichtet wurde, allein die reformierte Konfession zuzulassen, sondern dariiber hinaus
ein Erbe, der sich zur »papistischen« Religion bekenne, generell von der Regierung ausge-

23 SpecHT, Johann VIIL. 21f,; 28.

24 SpecHT, Johann VIIL 29; 32. Er nahm 1620 an Kimpfen gegen die bohmischen Aufstindischen teil,
u.a. auch an der Schlacht am Weiflen Berg.

25 SprcHrt, Johann VIIL 22. Offenbar hatte der Junggraf um diese Zeit noch keine klare Option
getroffen, erhielt er doch von den Generalstaaten in aller Form »die Genehmigung zur Annahme dieser
Ehre«. Dabei ist ohnehin zu bedenken, daff von 1609 bis 1621 zwischen den Generalstaaten und Spanien
Waffenstillstand herrschte.

26 So auch SpEcHT, Johann VIIL 23, bes. auch ebd. Anm. 39; eine Zusammenstellung der wahrscheinli-
chen Ursachen fiir die Konversion ebd. 25f.

27 SekcHr, Johann VIIL 26f.; der Text ebd. 211-216. Vgl. dazu ausfiihrlich Riss, Convertiten XIII,
56-63. — MicHEL hebt hervor, daft die Haltung Johanns VIIL »durch einen ausgeprigten Antiprotestantis-
mus gekennzeichnet sei«, dies im Gegensatz zu der eher irenischen Einstellung Johann Ludwigs von
Nassau-Hadamar. MicHEL, Johann Ludwig 95.

28 SeecHr, Johann VIIL 22f., bes. auch 23 Anm. 39, wo vor einer Uberschitzung dieses Einflusses
gewarnt wird.

29 SpEcHT, Johann VIIL. 23; der Ubertritt zur katholischen Kirche erfolgte am 9. Dezember 1612 in Rom
in Anwesenheit Papst Pauls V. und mehrerer Kardinile.

30 SeecHT, Johann VIII. 15ff.

31 SpkcHT, Johann VIII. 32f.; das Zitat ebda 32. Der Transfix datiert vom 8. Oktober 1613, die offizielle
Mitteilung des Junggrafen an seinen Vater, dafl er zum Katholizismus iibergetreten sei, erst vom 26.
Dezember 1613 (ebda 26; der volle Text ebda 210f., ferner bei Riss, Convertiten XIII, 56-59). Der
Glaubenswechsel war einer Reihe von Personlichkeiten bereits im Laufe des Jahres 1613 von Papst Paul V.
mitgeteilt worden (SpecHT, Johann VIII ebd. 23; 26).
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schlossen wurde. Im Jahre 1618 wurde in einem zweiten Testament® noch einmal die
»Einfiihrung des Papsttums« unter Androhung der Enterbung strikt untersagt; schon zuvor
waren die Untertanen angewiesen worden, nur einen Fiirsten an die Regierung zu lassen, der
ihnen »eidlich den Fortbestand der bisherigen Religion zugesichert habe«. In der Tat hatte sich
der Junggraf in einer Assekuration 1617 verbunden, in der Grafschaft Siegen niemals die
katholische Konfession zu dulden. Im dritten Testament von 16213 schlieflich vollzog
Johann VIL. eine abrupte Kehrtwendung. Er riickte von der Primogenitur ab und damit von
einer wesentlichen Voraussetzung fiir den Ehekonsens seitens der Familie Ligne, von deren
Verbindung mit seinem Hause eine finanzielle Sanierung der Grafschaft zu erhoffen war?.
Statt dessen wurde die Dreiteilung der Grafschaft verfiigt; nur eines dieser Drittel sollte
Johann VIIL. zufallen, die Stadt Siegen unter der gemeinsamen Herrschaft der Erben stehen .
Was Johann VII. zu diesem Schritt bewogen hat, ist im einzelnen nicht geklirt; immerhin
hatten sich Hoffnungen, den Junggrafen doch noch dem Katholizismus abspenstig zu machen,
zerschlagen. Conditio sine qua non fiir alle folgenden gegenreformatorischen Aktivititen —
und um diese geht es hier in erster Linie — war freilich, daf8 sich Johann VIIIL. in dem nun
entbrennenden Erbstreit durchsetzte®®. Dieser blieb nicht auf die Ebene des Hauses Nassau
beschrankt. Letztlich stand (neugeschaffenes) Hausrecht gegen Reichsrecht, befand sich doch
der Ausschlufl einer katholischen Sukzession mit der den Reichsstinden im Augsburger
Religionsfrieden von 1555 zugesicherten Religionsfreiheit im Widerspruch; hinzu kam noch
die Problematik des in den Religionsfrieden nicht eingeschlossenen reformierten Bekenntnis-
ses*’, Ein Erfolg war allein mit energischer kaiserlicher Riickendeckung zu erzielen, in einer
der kaiserlichen Sache giinstigen Phase des Dreifligjihrigen Krieges*!. Schon am 15. Oktober
1623, noch vor seiner Ankunft in Siegen, gab Johann VIIL. seiner Absicht, »méglichst bald die
Regierungsgewalt zu iibernehmen«, deutlich Ausdruck*?, am 12. Januar 1624 lief§ er sich von
der Stadt Siegen huldigen, am Tag darauf auch auf dem flachen Land*’. Mit seiner Stiefmutter
und seinem Bruder Wilhelm, dem letzten iiberlebenden Bruder aus der ersten Ehe Johanns
VIL., verglich er sich, wobei erstere Stadt und Amt Freudenberg als Wittum erhielt*.

32 SeecHT, Johann VIIL. 32ff.; die Zitate ebd. 34.

33 SeEcHT, Johann VIII. 34.

34 SeecHT, Johann VIIL. 42f.; zur Vorgeschichte dieses Testaments ebd. 34-42.

35 SeecHT, Johann VIII. 39f.

36 SeecHT, Johann VIIIL. 42f.

37 SeecHr, Johann VIIL 40; Riss, Convertiten XIII, 63f. Ein Brief Wilhelm Ludwigs von Nassau,
Statthalter von Friesland, vom 21. Mirz 1614, in dem der Konvertit zu einer personlichen Kontaktauf-
nahme mit seinem Vater veranlaft werden soll, ebd. 64.

38 SeecHT, Johann VIIL 43-46; 60-63. Graf Johann VIIL. war am 27. September 1623 verstorben. Ebd.
61.

39 SpecHT zeigt, dafl sich Johann VI der Mittlere dieser Problematik durchaus bewufit war; Johann
VIII. wollte sich sein Erbrecht aufgrund seiner Konversion nicht streitig machen lassen und lief diesen
Anspruch auch durch eine Reihe von Rechtsgutachten untermauern. SpecuT, Johann VIII. 36; 39.

40 Dieser Gesichtspunke sollte bei den Auseinandersetzungen um die Rekatholisierungsmainahmen
Johanns VIIL eine Rolle spielen; s. unten S.31.

41 Der Kaiser unterstiitzte Johann VIIL durch das »Poenale Mandatum Cassatorium« vom 27. Juni 1623,
in dem Johann VII. dem Mittleren die Zuriickziehung des Testaments von 1621 befohlen wurde (SpechT,
Johann VIIL. 45{f. Textauszug ebd. 220f.). Ein weiteres, an die Grifin-Witwe und deren Sohne gerichtetes
kaiserliches Mandat folgte am 20. November 1623 (ebd. 63).

42 SeecHT, Johann VIIL 61; Johann VIIL. traf am 26. Oktober 1623 in Siegen ein. Ebd. 62.

43 SeecHT, Johann VIIL 64; zur Testamentseréffnung am 11. Dezember 1623 und die sich daran
anschliefenden Turbulenzen vgl. ebd. 62f.

44 SpecHT, Johann VIIL 65.
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Damit war der das Erbe betreffende Part vorliufig abgeschlossen; nun trat die Frage der
Konfession in den Vordergrund.

Das folgende Szenarium entwickelte sich im wesentlichen innerhalb des knappen halben
Jahrzehnts zwischen 1624 und 1628. Die beiden Eckdaten werden markiert einerseits durch
die Zusicherung der Religionsfreiheit anlifilich der Huldigungen in Stadt und Land*,
andererseits durch die Praktizierung weitestgehenden Bekenntniszwanges. Anstelle einer
ermiidenden Chronologie sollen die Mafinahmen nach Sachgruppen gebiindelt vorgefiihrt
werden.

Da geht es einmal um die Gotteshiuser. Schon Anfang 1624 wird als erste die Klosterkir-
che in Besitz genommen, das Innere den Bediirfnissen des katholischen Kultus angepafit*.
Zwei Jahre spater wurde aufgrund des griflichen Restitutionsedikts vom 6. Juni 1626* die
Riickgabe aller Kirchen verfiigt; daraufhin erfolgte die Ubergabe der Nicolai- und der (einst
von den Birgern errichteten) Martinikirche*. Der Wunsch, in anderen Gebiuden Gottes-
dienstriume einzurichten, wurde den reformierten Biirgern abgeschlagen®.

Wie war es, dies der nichste Punkt, mit der reformierten Geistlichkeit bestellt? Im
Zusammenhang mit der Huldigung hatten die auf das Siegener Schlofl zitierten Prediger
zunichst Beruhigendes zu héren bekommen®*. Doch auch hier eskalierten die Verhiltnisse
rasch. Sogenannte »Listerpredigten« der evangelischen Stadtgeistlichkeit — zunichst des
calvinischen Kaplans Dilph®, und dies sogar in Anwesenheit des Grafen, spiter des tempera-
mentvollen Hauptpastors Stover>? - lieferten einen willkommenen Vorwand fiir Verwarnung
und darauf folgende Suspendierung vom Amt, so daf fiir die Versorgung der stidtischen
Bevélkerung lediglich noch ein Kaplan und ein Landgeistlicher zur Verfiigung standen?. Graf
Johann beabsichtigte jedoch, weiter zu gehen: mit dem Verbot nichtkatholischen Kultus sowie
calvinischer Predigt und Gottesdienstes in den Kirchen der Stadt, wie in dem bereits
erwihnten »Restitutionsedikt« von 1626 ausgesprochen, wurde den verbliebenen Predigern
faktisch fir ihre Amtsausiibung der Boden entzogen®. Noch im Juni 1626 muflte der letzte
reformierte Prediger Siegen verlassen, sechs Wochen spiter wurde auch auf dem Lande die
reformierte Predigt verboten; Taufen und Eheschliefungen wurden noch bis in den Novem-
ber hinein geduldet®®. Das einzige noch verbliebene Schlupfloch bestand darin, auf eigene
Kosten auswirtige Prediger zu unterhalten®.

Bisher war es um Mafinahmen zur Aushéhlung, wenn nicht Zerstorung der bisherigen
kirchlichen Strukturen gegangen. Wie sieht es nun mit dem Aufbau eines katholischen
Kirchenwesens aus?

Schon kurz nach seinem Regierungsantritt hatte Johann VIIL die Assekuration vom 31.
Dezember 1617 widerrufen; an sein damaliges Versprechen, die katholische Konfession

45 SpecHT, Johann VIII. 64.

46 SpECHT, Johann VIII. 66f.

47 SeecHr, Johann VIIL 78f.; dort sind die Bestimmungen des »Restitutionsedikts« zusammengefafit;
der volle Text ebd. 221-226.

48 Seecwr, Johann VIII. 84f; zu beiden Kirchen vgl. auch Westfilisches Stidtebuch 326; ferner
Historische Stitten II1, 687.

49 SeecHT, Johann VIII. 85; es waren zu diesem Zweck das »Riisthaus am Kélner Tor« bzw. die
»Steinkaute am Miihlenweiher« vorgeschlagen worden.

50 SpecHT, Johann VIII. 65.

51 SpecHT, Johann VIII. 70f. (31. Dezember 1623).

52 SpecHT, Johann VIII 71 (Pfingsten 1625).

53 SpecHT, Johann VIII. 73ff.

54 SpecHT, Johann VIII. 83-87.

55 SPECHT, Johann VIII. 86.

56 SPEcHT, Johann VIII. 87.
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niemals zuzulassen, fiihlte er sich angesichts der Testamentsstreitigkeiten nach dem Tode des
alten Grafen nicht mehr gebunden®. Auch die beim Huldigungsakt mit der Zusicherung der
Religionsfreiheit ausgedriickte Hoffnung, die Untertanen »durch fromme und gelehrte katholi-
sche Priester fiir die katholische Kirche gewinnen zu kénnen« , lief§ nicht gerade vermuten, daff
der neue Landesherr in der Konfessionsfrage inaktiv bleiben werde®®. Davon, wie Kirchenge-
baude — auch Kirchengut, Stiftungen etc. — sukzessive in katholische Hand gekommen waren,
war bereits die Rede gewesen. Es bedarf aber auch entsprechenden Personals, um die konfessio-
nelle »Wende« durchzusetzen. Hier bildet die Societas Jesu das tragende Element. Schon im
Oktober 1623 hatte das grifliche Paar die ersten Jesuiten aus Gent mitgebracht; sie wurden bald
durch Zuginge aus dem Kélner Jesuitenkolleg verstirkt*. Den entscheidenden Markstein setzte
die Griindung des Siegener Jesuitenkollegs am 9. September 1626%. Als Fundation sollten vor
allem die ehemalige Zisterzienserinnenniederlassung Keppel®' und das ehemalige Siegener
Franziskanerkloster® dienen , neben weiteren Einkiinften, darunter auch Zuschiissen aus der
griflichen Kasse. Wie stark die Patres in das stidtische Leben eingebunden werden sollten, zeigt
allein schon der Umstand, dafl diese »Biirgerrecht und Stadtfreiheit fiir ewige Zeiten« genieflen
durften®. Die Stellung eines gleichfalls noch 1626 eingesetzten Weltgeistlichen blieb gegeniiber
den Jesuiten allerdings prekir, wie es ohnehin schwierig war, fiir die Besetzung der landlichen
Pfarreien geeignete Bewerber zu finden®.

Neben der Seelsorge engagierten sich die Patres der Societas Jesu vor allem im Erzie-
hungswesen®. In der Lateinschule traten sie an die Stelle der reformierten Lehrer; schon nach
einem Jahr konnten fiinf Klassen gefiihrt werden, das (nicht von allen Biirgern gern gesehene)
Jesuitentheater sollte werbende Kraft ausstrahlen. Parallel dazu ging die Ausschaltung der
anderskonfessionellen Konkurrenz. Die Biirgerschule wurde von calvinischen Lehrern
»gesiubert«, der Besuch der (katholischen) Ratsschule fiir alle Sieben- bis Sechzehnjihrigen
verbindlich gemacht®, der Besuch akatholischer Lehranstalten untersagt, besonders auch, so
1628 noch einmal eingeschirft, jener der Herborner Hohen Schule®.

Damit war das Umfeld abgesteckt. Wie sah es nun mit unmittelbarem Zwang zur
Konfessionsinderung aus? Wenigstens zu Anfang hatte Graf Johann immer wieder versichert,
niemanden zu einem Ubertritt zur katholischen Kirche zwingen zu wollen®. Auch hier las
sich der Text einige Jahre spiter anders. Die Verschirfung des Kurses erklirt sich nicht zuletzt
daraus, daf sich die anfinglichen Hoffnungen, einen Glaubenswechsel auf giitlichem Weg zu
erreichen, nur unzureichend erfiillt hatten. Die Siegener, nach dem Urteil von Zeitgenossen
Leute, die sich »gemeinlich der Obrigkeit widersetzten«, dazu von »rauhem und hartem«

57 SeecHT, Johann VIIIL. 68ff.

58 SpecHT, Johann VIIL 64.

59 SpecHT, Johann VIII. 88.

60 Dazu im einzelnen Specht, Johann VIIL. 87-100; die Stiftungsurkunde ebd. 226-229.

61 SpecHT, Johann VIII. 89-95; zu Keppel vgl. auch Historische Stitten III, 388.

62 SpEcHT, Johann VIIL. 89-96; zur Inbesitznahme des Siegener Franziskanerklosters durch die Jesuiten
kam es jedoch nicht — dies nicht infolge der von den Franziskanern erhobenen, auch von Kaiser Ferdinand
I1. unterstiitzten Restitutionsanspriiche, sondern infolge der Weigerung der Grifin-Witwe, ihren dortigen
Sitz aufzugeben (ebd. 95f.).

63 SpEcHT, Johann VIIIL 92.

64 Dazu ausfithrlich SpecT, Johann VIIL. 100-110; 160-189; fiir das neuerrichtete Dekanat Siegen ebd.
189-194.

65 Dazu zusammenfassend SpecHT, Johann VIII. 97-100.

66 SpecHT, Johann VIIL. 118f.

67 SpecHT, Johann VIIL. 132.

68 So auch aus Anla der Huldigung der Biirgerschaft am 12. Januar 1624. SpecHT, Johann VIII. 64.
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Wesen *’, waren offensichtlich vom katholischen Kultus weniger beeindruckt als ihr griflicher
Landesherr. Am Anfang steht — wieder bezeichnet das »Restitutionsedikt« von 1626 den
Wendepunkt — die Einfithrung der katholischen Kirchendisziplin, so etwa auch der Fasttage,
und die Verpflichtung der Hausviter, am katholischen Gottesdienst teilzunehmen, Kinder
und Gesinde zur Katechese zu schicken™.

Bald wird die Gangart schirfer. Am 7. April 1627 ergeht ein Mandat, dafl sich alle
Untertanen bis zum nichsten Sonntag zur katholischen Kirche (d.h. Glaubenslehre) »Zu
bequehmen hitten«”!. Dann hiufen sich die Termine fiir einen Ubertritt zum Katholizismus:
Welhnachten 1627, Ende Januar, dann Ostern 16287%; im April 1628 werden Biirger auf das
Rathaus zitiert und zur Beichte aufgefordert, am Palmsonntag sogar die Stadttore geschlossen
und der Eintritt in die Stadt nur gegen Vorweis des Beichtzettels gestattet”. Kurz darauf
werden materielle Sanktionen angedroht: Geldbufien, Vermdgenskonfiskationen, ja sogar die
Belegung der Hiuser Widerspenstiger mit Militir’. Besonderer Druck wurde auch auf die
griflichen Bediensteten ausgeiibt; sie erhielten am 8. Marz 1628 eine dreiwochige Frist fiir den
Ubertritt zum Katholizismus’®; kurz danach, im Mai, wurde fiir die nichste Ratswahl die
Zulassung ausschliellich katholischer Biirgermeister und Schoffen angekiindigt”.

Was steht hinter dieser Eskalation in der Wahl der Mittel — von einem Sinneswandel
Johanns kann man in diesem Zusammenhang ja wohl kaum sprechen? Daran, dafl der Graf
(und seine Gemahlin) von Anfang an entschlossen waren, dem Katholizismus zur Geltung zu
verhelfen, kann kein Zweifel sein; schon der Widerruf der Assekuration von 1617 macht dies
deutlich. Den endgiiltigen Schritt auf diesem Weg bezeichnet das schon mehrfach erwahnte
»Restitutionsedikt« von 1626. Schon zehn Tage nach dessen Verkiindigung teilt Johann VIII.
Papst Urban VIII. und Kardinal Ottavio Bandini »die Abschaffung des calvinischen Gottes-
dienstes« mit”’. Personliche Glaubensiiberzeugung und politische Raison gingen dabei eine
enge Verbindung ein; Johann sah sich nicht nur vom Reichsrecht — landesfiirstlicher Religions-
bann, Ausschluff der Calvinisten vom Augsburger Religionsfrieden von 1555 - gedeckt,
sondern er kannte sehr wohl die herrschaftsstabilisierende Wirkung der Konfessionsgleichheit
von Fiirst und Untertanen. Nachdem alles Werben fiir einen Ubertritt zum Katholizismus
nicht zu dem gewiinschten Erfolg gefilhrt hatte, kam Johann VIIL schlieflich zu der
Uberzeugung, »es sei besser jemanden zum Heuchler zu machen als einen Ketzer zu
dulden«”® . Die Zeitumstinde waren einem solchen Vorhaben zudem iiberaus giinstig. In einer
Phase des politisch-militirischen Ubergewichts kaiserlicher Macht stellten die Bestrebungen
des Landesfiirsten unterstiitzende Mandate des Reichsoberhaupts alles andere dar als lediglich
papierene Drohungen. Man kann geradezu von einer Handlungskette sprechen, angefangen
bei den einschligigen kaiserlichen Mandaten iiber die landesherrlichen Edikte bis zum
Amtmann des Grafen, dem tatkriftigen Kaspar von Wrede’, als dem ausfithrenden Organ.
Dafl es auch an ermunterndem Zuspruch aus Rom nicht fehlte, braucht kaum eigens gesagt zu
69 Lick, Johann Moritz. 71.

70 SpEcHT, Johann VIIL. 118f.

71 SpecHT, Johann VIIL 119.

72 SpEcHT, Johann VIII. 121; 126; 128.

73 SpEcHT, Johann VIII. 134.

74 SpecHT, Johann VIIL. 134; 151-154; 156.

75 SpEcHT, Johann VIIL. 130.

76 SpECHT, Johann VIII. 134.

77 SpEcHT, Johann VIII. 82.

78 SpEcHT, Johann VIII. 134.

79 Zur Person SpecHT, Johann VIIL. 70 Anm. 1; infolge der hiufigen Abwesenheit des Grafen kam
Wrede bei der Durchsetzung der gegenreformatorischen Mafinahmen die entscheidende Rolle zu (ebd.
117f. und ofter).
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werden®. Es ist auch sicher keine miiffige Spekulation, anzunehmen, dafl dem zu hohen
militirischen Ringen Aufgestiegenen — er brachte es bis zum kaiserlichen Feldmarschall®, mit
der damit verbundenen Machtfiille und Ehrenstellung — die Diskrepanz zu seiner Stellung als
Kleinfirst, der sich mit widerspenstigen Untertanen herumzuschlagen hatte, zusehends
unertriglicher geworden sein mag. Er ist ohnehin nur selten in seiner Residenz anzutreffen,
wohl aber da, wo er sich den Pulverdampf um die Nase wehen lassen kann, so etwa in den
Niederlanden; dort steht er sogar gegen nahe Verwandte wie seinen Oheim Friedrich Henrich
im Felde®2.

Der Erfolg all dieser Bemiihungen hielt sich, zieht man das Fazit, dennoch in Grenzen.
Woran lag das? Vor allem einmal an den Untertanen, zugleich aber auch an der Kleinraumig-
keit des inmitten weitgehend akatholischer Nachbarn gelegenen Territoriums. Wenn zum
Pfingstfest 1626 der katholische Gottesdienst regen Zuspruch, vor allem auch junger Leute,
gefunden hatte, war dies ein triigerisches Omen®. Die Mehrzahl der Biirger dachte nicht an
eine Konfessionsinderung, reformiertes Glaubensverstindnis war weitgehend verinnerlicht
worden — geringe »Reste katholischen Lebens« gab es bestenfalls beim Siegerlinder Adel, dem
beispielsweise der Mainzer Kurfiirst Johann Adam von Bicken (1601-1604) entstammte®; im
tibrigen fristeten Relikte katholischen Brauchtums lediglich unter der Decke eines noch lange
festgehaltenen Luthertums ein Schattendasein®. Der Durchschnittsbiirger wufite Loyalitit
gegeniiber dem Fiirsten durchaus von personlicher Glaubensiiberzeugung zu trennen; den,
gewifl ehrlich gemeinten, Bekundungen der Anhinglichkeit an den Landesherrn eignet
geradezu etwas Riihrendes, der Wille zum Kompromif8 bricht sich immer wieder Bahn®. Zu
einem gewissen Dammbruch kam es erst 1628, als zu Ostern 2300 Einwohner Siegens die
Sakramente empfingen und sich auch auf dem Lande die Ubertritte mehrten®. Dennoch
feierten noch 1630 etwa 100 Biirger das Weihnachtsfest nach dem alten Kalender® — der
Gregorianische Kalender war immerhin bereits 1626 verbindlich gemacht worden®. Ein
besonderes Widerstandspotential bildeten die Frauen, besonders jene von Biirgermeistern,
Schéffen und Ratsherren — noch 1631 erregten Fille herausfordernder Widersetzlichkeit
Aufsehen®. Offensichtlich zeitigte der Verweis auf die den Minnern zustehende Hauszucht
und die Pflicht der Frauen, ihren Minnern zu gehorchen, keine rechte Wirkung. Passive
Resistenz zeigte sich auch in lassigem Gottesdienstbesuch und mangelnder Ehrerbietung
gegeniiber katholischen Riten; dazu kam das, allgemein verbreitete, hier bei der Kleinrdumig-
keit des Territoriums besonders leicht zu praktizierende »Auslaufen« zum Gottesdienst
jenseits der Landesgrenzen®. Am gravierendsten erwies sich jedoch die Tendenz, in fremde
Territorien auszuweichen. Der Gefahr einer Massenauswanderung war sich Graf Johann VIII.

80 So bereits 1624. SpEcHT, Johann VIIL. 77; 81f.

81 Zur militirischen Laufbahn Johanns VIIL vgl. SpEcHT, Johann VIIL. 111-117; seine Ernennung zum
kaiserlichen Feldmarschall am 1. Juni 1629 ebd. 114; zum Zusammenhang zwischen der neuen militiri-
schen Charge und konfessionellen Zwangsmafinahmen ebd. 156.

82 SpecHT, Johann VIIL 113f; 116f.

83 SeecHT, Johann VIIL 77.

84 SeecHr, Johann VIIL 53-59; das Zitat ebd. 59. Zu Johann Adam von Bicken vgl. Briick, Bicken
passim.

85 SpecHT, Johann VIIL 46-53.

86 So z.B. in der Haltung des griflichen Kellers Johann Dilthey; vgl. SpecHT, Johann VIII. 125f.

87 SpEcHT, Johann VIII. 134.

88 SeecHT, Johann VIIL. 157.

89 SeecHT, Johann VIIL. 77; schon 1626 war das Pfingstfest nach dem Gregorianischen Kalender gefeiert
worden.

90 SeEcHT, Johann VIIL 155f.; 173.

91 SeecHT, Johann VIIL 172.
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durchaus bewuf3t; vor allem der Abzug von Fachkriften wie der Hammerschmiede mufite zu
wirtschaftlichen Einbuflen fithren — 1627 hatten immerhin schon 67 Biirger die Stadt verlas-
sen®. Dem suchte man einerseits durch Auswanderungsverbote in calvinische Territorien
entgegenzuwirken, andererseits durch ein beim Kaiser erwirktes Mandat, das den Landesher-
ren die Aufnahme jener Untertanen Johanns verbot, die weder der katholischen Kirche noch
der Augsburgischen Konfession zuzurechnen waren®. Damit hatten die Rekatholisierungsbe-
strebungen in Siegen eine iiber das eigene Territorium hinausgehende Dimension erreicht®.
Die Nachbarterritorien sahen sich im Zwiespalt von (in der Situation der spiten zwanziger
Jahre) durchaus ernstzunehmenden kaiserlichen Mandaten auf der einen und Aufnahmegesu-
chen Siegener Biirger auf der anderen Seite. Auch von einem Appell an groflere evangelische
Michte wie etwa Kursachsen oder die Landgrafschaft Hessen war nach Lage der Dinge wenig
zu erwarten, Es ist ein Ausdruck des von Verlegenheit, ja geradezu Hilflosigkeit gekennzeich-
neten Klimas, dal man hinsichtlich des Konfessionsstandes zu lavieren beginnt, ja Herborner
Theologen sogar so weit gehen, mit dem Gedanken einer Union, eines Anschlusses an die
(reichsrechtlich sanktionierte) Augsburgische Konfession zu spielen®. Es spricht fiir die
Hartnickigkeit der griflichen Behorden, dal am Ende die Mehrzahl der Exulanten nach
Siegen zuriickkehrte®.

Das Jahr 1632 machte dem Spiel zunichst ein Ende, als im Februar Johanns Stiefbruder
Ludwig Henrich, seines Zeichens schwedischer Oberst, mit hollindischen und hessischen
Truppen in die Stadt einzog®. Die nichsten drei Jahre liuft ein konfessioneller »roll back«
ab®8, Im Jahre 1635, als sich das Blatt militirisch gewendet hat, kehrt Johann, der es im Laufe
seiner militirischen Karriere nicht nur zum kaiserlichen Feldmarschall sondern auch zum
Stellvertreter Spinolas und Ritter vom Goldenen VlieB* gebracht hatte, in seine Grafschaft
zuriick'®. Als er 1638, zu Ronse und damit (wieder einmal) fern vom heimischen Siegen,
verstarb'!, fiihrte seine Witwe die Rekatholisierung weiter'2. Zudem war bereits am 28. Juli
1627 dem Paar mit Franz Johann Desideratus der ersehnte Stammhalter geboren worden % —
man hatte dafiir die Fiirsprache des heiligen Franz von Paola (gest. 1507), des Begriinders des
Ordens der Minimen (Paulaner), erbeten; mit der als Gegenleistung versprochenen Kloster-
griindung sollte es allerdings seine Schwierigkeiten haben'®. Im Jahre 1652 in den Reichsfiir-
stenstand erhoben'%, regierte Johann Franz Desideratus bis 1699'% — dies freilich, gemifl dem

92 SpEcHT, Johann VIIL. 126.

93 SpECHT, Johann VIII. 128f.

94 Vgl. dazu zusammenfassend SpecHT, Johann VIII. 135-150. Der Text des kaiserlichen Mandats vom
21. Februar 1628 ebd. 233f.

95 SpecHT, Johann VIIL. 140f.; zu diesen Erdrterungen ausfiihrlicher MicHeL, Johann Ludwig 80ff.
96 SPECHT, Johann VIII. 150.

97 SpEcHT, Johann VIII. 197.

98 SpecHT, Johann VIII. 203-207.

99 Zur Verleihung des Ordens vom Goldenen Vliefl im Jahre 1627 vgl. SEcHT, Johann VIIL 112.

100 De CLerQ, Nassau-Siegen 132; SpecHT, Johann VIIL. 209.

101 De CrerQ, Nassau-Siegen 132; der Todestag ist der 27. Juli 1638; die Beisetzung erfolgte in der
Jesuitenkirche zu Briissel. Zu der 1629 erworbenen Baronie Ronse-Renaix vgl. SpecHT, Johann VIII. 113.
102 Lick, Johann Moritz 73.

103 SpecHT, Johann VIIL 111f.; e CLERQ, Nassau-Siegen 131f.

104 SpecHT, Johann VIIL 114; pE CLERQ, Nassau-Siegen 131f.

105 Liick, Johann Moritz 73; so auch Biographisches Worterbuch II, 1993. DE CLERQ, nennt dagegen
das Jahr 1655 (DE CLERQ, Nassau-Siegen 134).

106 De CLErQ, Nassau-Siegen 142; der Tod erfolgte am 17. Dezember 1699 zu Roermond.
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Familienrezefl von 1651'%, nur iiber das »Johannland«, den Teil der Siegener Grafschaft, der
Johann VIIL. bereits in dem bekannten (dritten) Testament von 1621 zugedacht gewesen war.
Als bleibende Auswirkung der Konfessionspolitik Johanns VIIL ist zu konstatieren, dafl
immerhin ein Fiinftel von Stadt und Grafschaft Siegen katholisch geblieben ist %,

III

Das zweite Beispiel handelt von Wolfgang Wilhelm von Pfalz-Neuburg'®. Sein Fall weist
zwar manche Parallelen zu Johann VIII. von Nassau-Siegen auf, unterscheidet sich von diesem
jedoch in wesentlichen Punkten. Erbe eines zwar relativ kleinen Territoriums in ungiinstiger
Streulage — es umfafite neben dem, seinerseits zweigeteilten, Kernland an der oberen Donau
Enklaven in der Oberpfalz -, bot sich ihm mit der Aussicht auf das Erbe von Jilich-Cleve-
Berg die Chance des Ausgreifens iiber den begrenzten Rahmen der erst, im Gefolge des
»Landshuter Erbfolgekrieges« 1505-1509 geschaffenen, »Jungen Pfalz«'!°, Seine Regierungs-
titigkeit und damit, um hier schon auf unsere eigentliche Thematik vorzugreifen, Konfes-
sionspolitik vollzog sich auf zwei unterschiedlichen Ebenen: hier jener des angestammten
Firstentums Neuburg'!, dort derjenigen der niederrheinischen Erbmasse der im Mannes-
stamm 1609 ausgestorbenen Herzoge von Jiilich-Cleve-Berg. Das Neuburger Fiirstentum war
unter Pfalzgraf Ottheinrich zwischen 1542 und 1544 der Reformation zugefiihrt worden;
dabei blieb es, von einer kurzlebigen katholischen Restauration wihrend der kaiserlichen
Sequesterverwaltung (1549 bis 1552) abgesehen''2. Der von 1569 bis 1614 regierende Pfalzgraf
Philipp Ludwig war der Garant einer konsequent lutherischen Ausrichtung'.

Anders lagen die Verhiltnisse in den niederrheinischen Territorien. Diese stellten ein, nur
durch die Person des regierenden Fiirsten zusammengehaltenes, Linderkonglomerat dar, mit
den Herzogtimern Jiilich-Cleve-Berg und der Grafschaft Mark als kompaktem Kern, dazu
einigen entlegenen Auflenposten''. Das Eigenleben der endgiiltig erst 1521 unter eine
einheitliche Herrschergewalt gekommenen historischen Landesteile war ausgeprigt; vor allem
hatten die Landstinde eine starke Position. Die Autoritit des Landesfiirsten war infolge der
sich seit 1567 zunehmend abzeichnenden Regierungsunfihigkeit Herzog Wilhelms V., noch
mehr der geistigen Umnachtung seines Nachfolgers Johann Wilhelm, erheblichen Erschiitte-
rungen ausgesetzt; das Fehlen unmittelbarer Nachkommen sowie widerspriichliche Erbrege-
lungen lieBen nichts Gutes erwarten'’®. Diesen diffusen Machtverhiltnissen entsprach die
konfessionelle Struktur. Die beiden letzten Herzoge diirften zu dieser Zeit die einzigen
Fiirsten des alten Reiches gewesen sein, die von dem 1hnen zustehenden Religionsbann keinen

107 De CLErQ, Nassau-Siegen 133. Das Testament von 1621 war bereits auf dem Westfilischen
Friedenskongref 1648 von Kaiser Ferdinand IIL. ratifiziert worden; vgl. Liick, Johann Moritz 73.

108 Westfilisches Stidtebuch 329.

109 Vgl. den Gesamtiiberblick Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm passim; sehr ausfithrlich auch ADB
XLIV, 87-116. Auch fiir die niederrheinischen Territorien darf das Jahr 1614 mit der infolge des Xantener
Vertrags beginnenden faktischen Alleinherrschaft Wolfgang Wilhelms in Jillich und Berg als Datum des
Regierungsantritts angesetzt werden.

110 NEBINGER, Gerichte passim; zu einzelnen Landesteilen: ScureiBMULLER, Amter passim; SCHERL,
Oberpfalz passim.

111 Serrz, Reformation passim.

112 Serrz, Reformation 45-48.

113 Serrz, Reformation 53f.; Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 199.

114 Als Gesamtiiberblick vgl. Janssen, Kleve-Jiilich-Berg-Ravensberg passim.

115 Vgl. dazu den Uberblick bei PETr1, Glaubenskimpfe 104-111; ebd. 207 ff. weitere Literatur! Fiir die
jiilich-bergischen Landstinde in den Jahren 1609/10 vgl. GoLpscrmipT, Landstinde passim.
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konsequenten Gebrauch gemacht haben!'¢. Unterschiedlich akzentuierte Phasen der Konfes-
sionspolitik hatten dazu gefiihrt, dafl sich eine konfessionelle Gemengelage ergab, freilich mit
gewissen Schwerpunkrten: Jiilich und das linksrheinische Kleve waren iiberwiegend altgliubig,
die Grafschaft Mark lutherisch, im rechtsrheinischen Cleve und dem Herzogtum Berg war der
(allerdings bis 1609 vorwiegend im Verborgenen agierende) reformierte Anteil nicht unerheb-
lich'?, Ein Indiz fiir die verwickelte konfessionelle Situation ist nicht zuletzt auch darin zu
sehen, daf} die vier Tochter Herzog Wilhelms V. evangelisch, und nur die beiden Séhne —
Johann Wilhelm und der bereits 1575 verstorbene Karl Friedrich - katholisch erzogen wurden.
Uberdies ehelichten drei der Téchter evangelische Fiirsten!®.

Dies ist die Lage, mit der sich Wolfgang Wilhelm im Jahre 1609 auseinandersetzen
mufite ', Nicht allein, dafl die Konfessionsverhiltnisse sich in einer eigenartigen Schwebelage
befanden, auch auf dem dynastisch-politischen Feld war die Partie mehr als offen. Gerade aus
dem Umstand, daff Wolfgang Wilhelms Herrschaft iiber Jahrzehnte alles andere als unange-
fochten war, erkliren sich wesentliche Ziige seiner Konfessionspolitik. Es soll hier nicht die
ganze Problematik des jiilich-bergischen Erbfolgestreits ?° aufgerollt werden — dies kann nicht
unser Thema sein. Fiir unseren Zusammenhang ist in erster Linie einmal von Bedeutung, dafl
der Pfalz-Neuburger nur einer von mehreren Pritendenten auf das Erbe ist. Sein Anspruch
leitet sich aus der Ehe Annas, zweiter Tochter Wilhelms V., mit Pfalzgraf Philipp Ludwig von
Neuburg her'?'. Die Entwicklung nahm innerhalb kurzer Zeit den Verlauf, daf Pfalz-
Neuburg und Brandenburg sich in raschem Zugriff in den Besitz der umstrittenen Linder
setzten — Kurfiirst Johann Sigismund war mit einer Enkelin Herzog Wilhelms V. (auch sie hief§
Anna) vermihlt. Es war eine mehr als prekire Situation: im Land selbst gab es Widerstinde,
vor allem bei den herzoglichen Riten; dazu trat direkte Intervention von auflen, vor allem von
seiten des Kaisers — sie fithrte in der Tat im Jahre 1610 zu einer militirischen Konfrontation.
Auch das Verhltnis zu den iibrigen Erbpritendenten war ungeklirt; schlieflich standen sich
die beiden »Possidierenden« in offenem Mifltrauen gegeniiber, erhob jede Seite doch
Anspruch auf das gesamte Erbe'?. Nach dem (mifilungenen) Versuch eines Kondominats
(1610-1614)'> kam es 1614 im Xantener Vertrag zu einer, zunichst provisorisch gedachten,
Teilung der Beute: Pfalz-Neuburg erhielt Jilich und Berg, Brandenburg Cleve, Mark,
Ravensberg und Ravenstein '?*. Bei dieser Scheidung ist es im ganzen, trotz einzelner spiterer
Modifikationen, geblieben, wenn auch Brandenburg bis in die fiinfziger Jahre noch Versuche

116 Perri, Glaubenskimpfe 109; ausfiihrlicher Coenen, Niederrhein 12-26.

117 Zu den konfessionellen Verhaltnissen vgl. knapp Perr1, Glaubenskimpfe 109f.; ferner MHLHAUPT,
Kirchengeschichte 171-175; 211£f. (Calvinisten); 200203 (Lutheraner). Ausfiihrliche Statistiken iber die
Verhiltnisse von 1609 fiir Berg bei ScHuMAcHER, Berg 22-45; fiir Cleve bei Kesser, Reformation
127-155; fiir Berg vgl. auch HasHaGEN, Bergische Geschichte, bes. 132-135 138-141; fiir Cleve CoENEN,
Niederrhein 82f.

118 Preufl, Heiraten 141f.

119 Zum Uberblick vgl. Ropen, Jilich und Berg 47-51.

120 Eine prignante Sbersicht iiber die Gesamtproblematik des Erbfolgestreits vermittelt ScamipT,
Erbfolgestreit passim; tiber die Politik der Neuburger Pfalzgrafen im Erbfolgestreit bis zum Xantener
Vertrag vgl. ausfiihrlich Roccenporr, Politik passim; zur Entwicklung bis 1610 vgl. auch Kossor,
Philipp Ludwig 73-94; 212-226.

121 Preufl, Heiraten 142; Ropen, Jilich und Berg 47f., ein Schema der Verwandtschaftsverhiltnisse
ebd. 48.

122 Dazu knapp zusammenfassend Ropen, Jiilich und Berg 49f.

123 Roceenpory, Politik 123-176; vgl. dazu die dlteren Einzelstudien: Becker, Erbpritendenten und
CirTEN, Organisation passim.

124 Petri, Glaubenskimpfe 108. Zum Inhalt vgl. RocGEnDORF, Politik 199-205; zum Text vgl. unten
Anm. 161.
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unternommen hat, die Gewichte »armata manu« zu seinen Gunsten zu verschieben . Diese,
stets als vorliufig interpretierte (daher der Begriff »Provisionalvergleich«), und damit ungesi-
cherte Herrschaftsteilung wurde noch dadurch mit einem zusitzlichen Unsicherheitsmoment
belastet, dafl Besitzergreifung und Teilungsabkommen nur »via facti« vorgenommen worden
waren und der reichsrechtlichen Sanktion entbehrten!?. Erst 1678 bestatigte Kaiser Leo-
pold 1. den 1666 geschlossenen »Hauptvergleich« von Cleve'¥; mit diesem hatten zugleich die
beiden Kontrahenten ihre Differenzen bereinigt.

Soweit die dynastisch-politischen Rahmenbedingungen. Im weiteren haben wir es in der
Hauptsache mit der pfalz-neuburgischen Konfessionspolitik in den Herzogtiimern Jiilich und
Berg zu tun — die Neuburger Stammlande sollen hier aufler Betracht bleiben; hier vollzog sich
die Rekatholisierung binnen eines halben Jahrzehnts nach dhnlichen Mustern, wie wir sie in
Nassau-Siegen schon kennengelernt haben %,

Die besonderen Bedingungen, denen sich Wolfgang Wilhelm gegeniibersah, seien am
Beginn noch einmal knapp umrissen: eine noch ungefestigte, vor allem auf die Kooperation
mit den Landstinden angewiesene Herrschaft; die unterschiedlichen konfessionellen Verhalt-
nisse in Jiilich und Berg; schlieflich die, ungeachtet der Linderteilung , weiter wirksame
Verklammerung zwischen den Teilungsmichten, wodurch die eine jeweils zu einer Art
Garantiemacht fiir die konfessionelle Minderheit der anderen wurde'?®. Auch darf nicht
vergessen werden, daf} sich die niederrheinischen Territorien in unmittelbarer Nachbarschaft
einer Konfliktzone — Spanien gegen die niederlindischen Generalstaaten — befanden, mit der
Folge der kiirzeren oder lingeren Besetzung einzelner Landesteile durch spanische bzw.
hollindische Truppen samt der damit verbundenen konfessionellen Parteinahme'*°.

Bevor wir uns mit dem Verlauf im einzelnen befassen, miissen wir uns den Hauptakteur,
Wolfgang Wilhelm, kurz vornehmen. Er entstammte — es wurde schon angedeutet — einem
streng lutherischen Hause'!. Von seinem Vater war er schon in jungen Jahren in die
Regierungspraxis eingefiihrt worden. Schon als Neunzehnjihriger »nahm er an den Sitzungen
der Kanzleirite teil«, mit 24 Jahren erhielt er den Vorsitz der »Baukommission fiir Rathaus
und Hofkirche« in Neuburg!*2. Im Jahre 1600, er ist 22 Jahre alt, sechen wir ithn schon in
Diisseldorf bei einer ersten Erkundung des kiinftigen Erbes, das er so konsequent anstrebt!%,
Der Versuch seines Vaters, ihn noch zu Lebzeiten Herzog Johann Wilhelms in Gestalt eines

125 Einfille brandenburgischer Truppen fanden 1646 und 1651 (»Kuhkrieg«) statt; vgl. Ropen, Jilich
und Berg 56; Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 208. Zum Einfall von 1646 vgl. auch Scamipt, Philipp
Wilhelm 35; zum »Kuhkrieg« vgl. auch Jarrner, Konfessionspolitik 88-104, ferner KUHN-STEINHAUSEN,
Kurie 84-92.

126 Vgl. die Auflistung der einzelnen Vergleichstexte unten Anm. 161.

127 Rooben, Jilich und Berg 59; BrausacH, Vom Westfilischen Frieden 231; HoLLwEg, Kirchenpolitik
25; zum Text vgl. unten Anm. 161. Zur Frage der kaiserlichen Bestitigung des »Hauptvergleiches« vgl.
NeBINGER, Neuburg 19. Die konfessionellen Fragen wurden in einem »Nebenrezefi« geregelt; zum
Nebenrezefl von Cleve vgl. ausfiihrlich Jarrner, Konfessionspolitik 193-224.

128 Serrz, Reformation 57-63. )

129 AseLs, Niederrhein 103. Fiir die konfessionelle Uberschichtung nach dem Stand von 1609 vgl. oben
Anm. 117.

130 Vgl. dazu die tabellarische bzw. kartographische Darstellung: PeTri, Glaubenskimpfe 96f.; zu
einzelnen Mafinahmen ebd. 151.

131 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 199.

132 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 200f.

133 Frues-Kurze, Wolfgang Wilhelm 200; Roccenporg, Politik 40. Wolfgang Wilhelm glaubte bereits
bei dieser Gelegenheit im Lande auf Sympathien zu stofien.
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»Adjunkten« in eine Platzhalterrolle zu manévrieren, mifilang allerdings'>*. Der Ubertritt
zum Katholizismus — nach bewihrtem Muster zunichst heimlich — im Juli 1613 in Miinchen
kam fiir die Zeitgenossen iiberraschend'*. Thm jegliche politische Motivation abzuspre-
chen', scheint bei aller Wiirdigung persénlicher Motive dennoch fragwiirdig. Wollte er fiir
seine niederrheinischen Ambitionen politischen Riickhalt finden, hatte er keine grofle Wahl.

Der Kaiser verfolgte in diesem Raume seine (und des Hauses Habsburg) eigenen Pline, auf
der anderen Seite fand Pfalz-Neuburg bei den ihrerseits konfessionell gespaltenen evangeli-
schen Michten nicht die erwiinschte Unterstiitzung, auch nicht bei der »Union«'¥. Ebenso
scheiterte das Projekt, der Rivalitit mit Brandenburg durch eine Verehelichung mit der
Tochter des Kurfiirsten Johann Sigismund die Spitze zu nehmen an der Forderung des Pfalz-
Neuburgers auf den Alleinbesitz des jiilich-clevischen Erbes'*; dafl er dabei von dem
aufgebrachten Schwiegervater in spe bei einem Gelage mit Ohrfeigen bedacht worden wire, ist
freilich Legende . Auch eine sichsische Prinzessin — Sachsen zihlte ebenfalls zum Kreis der
Erbpritendenten — sowie Elisabeth, Tochter Konig Jakobs I. von England, waren zeitweise im
Visier der pfalzgraflichen Heiratspolitik '*°,

Angesichts dieser negativen Bilanz blieb nur das wittelsbachische Bayern. Dieses stellte um
jene Zeit das einzige katholische Territorium von nennenswerter politischer Potenz dar,
zudem war es in Gestalt seiner von Liittich iiber Kéln und Miinster bis Hildesheim reichenden
geistlichen Sekundogenituren ein im Kriftespiel des Niederrheins nicht zu ibersehender
Faktor'*!, Hier Anlehnung zu suchen, mufite erfolgversprechend sein. Der Preis fiir den
dynastischen Anschluff bestand freilich in einem Ubertritt Wolfgang Wilhelms zum Katholi-
zismus. Die Daten sprechen fiir sich. Am 19. Juli 1613 fand die Konversion statt, am
11. November 1613 die Heirat mit Magdalena, der Schwester Herzog Maximilians I. von
Bayern'®2, Auch hier - ihnlich wie in Nassau-Siegen — ein konsternierter, gramgebeugter
Vater, den man zunichst im Glauben gelassen hatte, die Ehe sei zwischen konfessionsverschie-
denen Partnern geschlossen worden und der die Offenbarung der Wahrheit, vier Monate
spiter, nicht lange iiberlebt hat'*>. Auch in diesem Fall sieht sich der Sohn veranlaflt, seinen
Schritt in einer eigenen Rechtfertigungsschrift — nach dem Urteil des Jesuiten Jakob Reihing

134 Es handelt sich um Versuche in den letzten Jahren vor dem Tode Herzog Johann Wilhelms,
Wolfgang Wilhelm Zutritt zum Ratskollegium zu verschaffen, dariiber hinaus aber auch, fiir diesen die
Vormundschaft iiber den geisteskranken Herzog und die Administration der Herzogtiimer zu sichern;
vgl. dazu ausfiihrlich RoGGENDORF, Politik 38-78; zum (nicht genau definierten) Begriff eines » Adjunk-
ten« ebd. 39.

135 Zum Glaubenswechsel Wolfgang Wilhelms vgl. Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 201f.; Mar-
sEILLE, Studien 59f. Der heimliche Ubertritt erfolgte im Juli 1613 in Miinchen, dessen offentliche
Bekanntmachung im Mai 1614 in Diisseldorf.

136 So Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 204.

137 MagrsenLg, Studien 3; ScamipT, Erbfolgestreit 85; RocGENDORE, Politik 75f. Zur Gesamtsituation
vgl. Perri, Glaubenskimpfe 106ff.

138 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 207; Riss, Convertiten IV, 224; MARsEILLE, Studien 3; HINTZE,
Hohenzollern 160.

139 MarsEiLLE, Studien 3 spricht lediglich von einem »personlichen Zerwiirfnis« in Konigsberg;
Hinrze, Hohenzollern 160 geht auf diesen Punkt ausfiihrlicher ein.

140 Scumipt, Erbfolgestreit 86; RoGGENDORF, Politik 128f.

141 Ferdinand von Wittelsbach regierte neben dem Erzstift Kéln die Hochstifte Miinster, Paderborn,
Hildesheim und Liittich. Vgl. dazu die instruktive Kartenskizze »Hohenzollern und Wittelsbach am
Rhein« bei ScHuLTE, Tausend Jahre, nach S. 216.

142 Marseiie datiert die Hochzeit auf den 10.November 1613 (MagrseiLLg, Studien 59). - Zur
Datierung der Heirat vgl. auch NEBINGER, Neuburg 38, Anm. 139.

143 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 201f.; Kossow, Philipp Ludwig 241.
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(eines Mannes, der pikanterweise 1621 seinerseits zum Luthertum iibertrat)'* »kurz, aber
safftige, nach heutigen Anschauungen eher weitschweifig — zu begriinden'**. Wenn auch ein
Teil der Argumente die Handschrift Reihings trigt'*, lassen einige Punkte doch, anders als
bei Johann dem Jiingeren von Nassau-Siegen, personliche Betroffenheit erkennen!¥”. Mit der
Problematik der Glaubensspaltung war Wolfgang Wilhelm ohnehin friih in Berithrung
gekommen; schon 1601 hatte er an einem Religionsgesprich in Regensburg zwischen Miin-
chener Jesuiten und neuburgischen Theologen teilgenommen 8. Ob dabei bereits der Keim zu
Zweifeln an der ererbten Konfession gelegt wurde, mag dahingestellt bleiben; in der Korre-
spondenz der Nuntien taucht er jedenfalls schon als potentieller Konvertit auf'*®. In Anbe-
tracht seiner Neigung zu Griibelei und schwermiitigen Gedanken'® sowie spiteren zahlrei-
chen Bekundungen tiefer personlicher Frommigkeit, die auch vor hemmungsloser Proselyten-
macherei nicht zuriickschreckte, ist an der Aufrichtigkeit der Motivation nicht zu zweifeln'5!,

Es wird nun Zeit, dafl wir uns der Kirchenpolitik im engeren Sinne zuwenden. Die ersten
Jahre, bis zum Xantener Vertrag von 1614, scheiden weitgehend aus. Hier begiinstigt
Wolfgang Wilhelm verstindlicherweise die Lutheraner, dies allerdings in betonter Frontstel-
lung gegeniiber den Calvinisten, nicht etwa den Katholiken'*2. Damit bewegt er sich freilich
innerhalb des konfessionellen Konfliktmusters seiner Zeit, das den Gegensatz innerhalb der
reformatorischen Bekenntnisse stirker akzentuierte als jenen gegeniiber dem Katholizismus.
Ebenso verwies ihn die Familientradition auf eine derartige Haltung.

Im ganzen lief die Religionspolitik Wolfgang Wilhelms nicht nach dem von Nassau-Siegen
her bekannten und auch im Neuburger Fiirstentum praktizierten Muster ab — dies trotz eines
eindeutigen Trends zur Rekatholisierung und mancher Entsprechung im einzelnen.

Sucht man nach einer Erklirung dafiir, st6ft man auf eine Reihe von Grundgegebenheiten,
iiber die sich auch eine noch so engagierte Rekatholisierungspolitik nicht hinwegsetzen
konnte. Da ist einmal die Tatsache, dafl beide »Possidierende« bei der Etablierung ihrer
Herrschaft im Jahre 1609 den Landstinden gegeniiber die Religionsangelegenheit betreffende
Reversalien hatten abgeben miissen'®. Als nichstes ist zu bedenken, daf bei aller Trennung
der territorialen Zustandigkeiten, wie sie seit 1614 gegeben war, eine gewisse Reziprozitit
erhalten blieb, die sich vor allem seit der Konversion Wolfgang Wilhelms zum Katholizismus
und der Zuwendung des brandenburgischen Kurfiirsten zum Calvinismus'>* verstirkt aus-
wirkte. Der anderskonfessionelle Bevolkerungsteil fand sich jeweils in der Rolle einer Geisel
fir religionspolitisches Wohlverhalten der Gegenseite. Konsequent ausgeniitzt hat diese
Konstellation allerdings erst Friedrich Wilhelm, der Grofle Kurfiirst'*5; unter Georg Wilhelm

144 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 202; ausfithrlich Riss, Convertiten IV, 230. Der Jesuit Jakob
Reihing, Hofprediger Wolfgang Wilhelms, verlief 1621 seine Stelle, trat in Tiibingen zum Luthertum
tiber, verehelichte sich, veroffentlichte einige apostatische Schriften und starb schlieflich schon 1628.
145 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 202ff.; der volle Text bei Riss, Convertiten IV, 231-234.

146 RAss, Convertiten IV, 234-253 fithrt die Ausdeutungen, die Reihing den pfalzgriflichen Argumen-
ten gegeben hatte, in extenso auf.

147 So Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 203.

148 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 203; dazu ausfithrlich Baugr, Kolloquium passim.

149 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 203.

150 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 203.

151 MaRsEILLE, Studien 90-94; zur »Proselytenmacherei« des Pfalzgrafen vgl. auch Jarrner, Konfes-
sionspolitik 33-36.

152 MARSEILLE, Studien 57 ff.

153 MARSEILLE, Studien 56f.; zur Haltung der Landstinde vgl. auch Ropen, Jiilich und Berg 49f.

154 BECKER, Erbpritendenten 24; CoEneN, Niederrhein 91f.; ADB XIV, 172: NDB 10, 475f.

155 So wurden von katholischer Seite allein im Jahre 1663 fiir das Herzogtum Cleve iiber 300
»Religionsgravamia« vorgebracht (ABevLs, Niederrhein 103); es sei auch auf das beriichtigte »Sicke-Edikt«
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und seinem (katholischen) leitenden Minister Adam Graf Schwarzenberg'*® hatte man auf
diesem Gebiet eher die Ziigel schleifen lassen. Einen weiteren Faktor stellt die Prisenz
fremden Militirs dar — Folge der Nihe des spanisch-niederlindischen Kriegsschauplatzes.
Wihrend die Spanier da, wo sie garnisonierten, Druck auf Nichtkatholiken ausiibten, ja fiir
den Pfalzgrafen mancherorts geradezu die grobe Arbeit besorgten'”’, mufite die Nihe bzw.
Anwesenheit niederlindischer Besatzungen auf die Rekatholisierung bremsend wirken'*%. Im
einzelnen hingen diese Moglichkeiten freilich weitgehend von dem Gliick der Waffen ab, fallt
die hier zu betrachtende Phase ja einerseits weitgehend in den Dreifligjahrigen Krieg, aber
auch in den 1621 wieder aufgelebten Konflikt der Generalstaaten mit Spanien. Vor allem ab
1630, verstirkt seit dem von 1639 an am Niederrhein ausgetragenen »Hessenkrieg« wurden
dem konfessionellen Impetus des Pfalzgrafen immer wieder Ziigel angelegt'*’.

Die Rekatholisierung im engeren Sinne beginnt mit dem Jahr 1624 — ein Jahr zuvor hatte
Tilly mit dem Sieg bei Stadtlohn fiir den nordwestdeutschen Raum die entscheidenden Daten
gesetzt. Der mit dem brandenburgischen Partner 1624 abgeschlossene Provisionalvergleich'*®
— weder die erste noch die letzte Abmachung der beiden Teilungsmichte ¢! — riumte zwar der
Konfessionsfrage nur geringen Raum ein, sorgte jedoch mit dem Verweis auf die »Preuflischen
Heyrats-Tractaten«, die auch fiir die jingeren Schwestern des letzten Herzogs von Jiilich-
Cleve-Berg mafligebend gewesen seien, fiir einige Brisanz. Es handelt sich dabei um den
Heiratspakt zwischen Herzog Albrecht Friedrich von Preuflen und Eleonore, der iltesten
Tochter Herzog Wilhelms V., von 1572, in dem klar und deutlich festgestellt wird, die
Untertanen »bei der alten, wahren, allgemeinen catholischen und apostolischen Religion
unverhindert bleiben zum lassen« und keine »Verneuerung« einzufiihren'®?. Dafl diese, zu
einer Zeit der offiziellen Dominanz des Katholizismus in den Herzogtimern gegebene,
Zusage mit den Reversen von 1609 im Widerspruch stand, ist offenkundig. Aber selbst der
Wortlaut des pfalzgriflichen Reversales von 1609 schien kontroversen Deutungen zu unterlie-

des GrofRen Kurfiirsten vom 7. September 1661 verwiesen (Scorti, Cleve-Mark I 387f.). Vgl. zu diesem
Fragenkreis auch HirrL, Friedrich Wilhelm 1771.

156 MARSEILLE, Studien 65; 78. Zu Schwarzenberg ausfiihrlich OpcenorTH, Friedrich Wilhelm I,
80-84.

157 MARSEILLE, Studien 64; 70f. Die Spanier standen seit 1614 am Niederrhein; vgl. auch oben Anm.
130.

158 MARSEILLE, Studien 81f.

159 MARSEILLE, Studien 73; 77 ff.

160 Zum Provisionalvergleich von Diisseldorf vom 11. Mai 1624 vgl. MARSEILLE, Studien 64f. Zum Text
vgl. unten Anm. 161.

161 Es handelt sich um folgende Vertrige: Dortmunder Vertrag 1609 VII 4/14 (Linig, TRA 69-73;
MOERNER, Staatsvertrige Nr. 12); RezeR von (Schwibisch-) Hall 1610 I 17 (Linie, TRA 74-76;
MOERNER, Staatsvertrige Nr. 15, hier auf 1610 IT 5 datiert); mit Revers 1610 I 24 (Linic, TRA 76-78);
Xantener Vertrag 1614 XI 18 (Liinic, TRA 82-86; MOERNER, Staatsvertriage Nr. 30, hier auf 1614 XI 12
datiert); Disseldorfer Vertrag 1624 V 11 (Linig, TRA 89-97; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 44);
Diisseldorfer Vertrag 1629 III 9 (Linic, TRA 106-109; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 49); Haager
Vergleich 1630 VII 26 (Linig, TRA 113; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 52); Provisionalvergleich
Diisseldorf 1647 IV 8 (Lonig, TRA 120-127; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 70, mit Nebenrezessen);
Vergleich Cleve 1651 X 11 (Linic, TRA 138-141; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 86); »Erbvergleich«
Cleve 1666 IX 9 (LiniG, TRA 210-219; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 163); dazu der »NebenrezeR«
Cleve 1666 IX 9, den »Punctum Religionis, und andere Geistliche Sachen ...« betreffend (LiniG, TRA
221-231; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 165, hier auf 1666 IX 17 datiert); Religionsvergleich Colln/Spree
1672 IV 26 (Linig, TRA 232-251; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 204); mit »Neben-Recefl« Disseldorf
1672 VI 26 (Linig, TRA 252f.; MOERNER, Staatsvertrige Nr. 204; Religionsvergleich Diisseldorf 1673
VII 20 (Linig, TRA 253-255, MOERNER, Staatsvertrige Nr. 204 — hier nur Hinweis!).

162 MARSEILLE, Studien 65; dort auch das Zitat.
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gen; hier ging es um das Versprechen, »die katholisch-romische Religion wie auch andere
christliche Religion ... zu continuieren, zu manutenieren, zuzulassen und dariiber niemanden
in seinem Gewissen noch exercitio zu turbieren ...<'®, Schon 1614, anlifllich des Xantener
Vertrags, hatte die pfalzgrifliche Seite statt »zuzulassen« ein »zu lassen« aus dem Text
herauslesen wollen und damit, anstelle einer offenen kiinftigen Konfessionsentwicklung, dem
status quo des Jahres 1609 das Wort geredet'®*. Mit unmifiverstindlicher Deutlichkeit hat
Wolfgang Wilhelm dann in seiner, vor der Abreise nach Spanien, am 20. August 1624
erlassenen Instruktion die Maske fallen lassen'®. Hier wird fiir die kommenden Jahre ein
Programm der Rekatholisierung entwickelt: die »Evangelischen« (gemeint sind in erster Linie
die Reformierten) sollen keinesfalls iiber den Stand, den sie zur Zeit haben, expandieren
diirfen; Pridikanten, Schulmeister und »andere dergleichen ausbreiter des irrthumbs« diirfen
sich nicht an Orte, an denen sie bisher noch nicht gewirkt haben, »einschleichen«. Dem Zuzug
»Unkatholischer« ist durch die Vorenthaltung des Biirgerrechts vorzubeugen, die Ausiibung
des Predigeramts wird von einem landesfiirstlichen Patent abhingig gemacht. Der katholi-
schen Kirche sollen Pfarreien und Einkiinfte, iiber die sie frither einmal verfiigt hat, wieder
verschafft werden, vor allem auch durch die Wahrnehmung des fiirstlichen Prisentations-
rechts. Auf einen Nenner gebracht, praktizierte man eine Doppelstrategie: Einfrierung des
Protestantismus auf dem gegenwirtigen Status, bei gleichzeitiger »Revindikation« verlorenge-
gangener katholischer Positionen. Die Praxis sah dementsprechend aus: im Jahre 1626 wird,
nach dem Tod des Predigers, in Diisseldorf die reformierte Kirche geschlossen '%; 1628 folgt
die Ausweisung aller nach 1609 titig gewordenen calvinistischen Pridikanten und Lehrer
(»Schuldiener«) — dies nicht nur im ganzen Land, sondern auch in den (dem Pfalzgrafen nur
mittelbar unterworfenen) adeligen Sitzen'®”. Dabei eignet dem Stichjahr 1609 eine besondere
Brisanz: bis dahin hatten die Calvinisten nur im Untergrund, als »Kirche unter dem Kreuz«,
ihrem Glauben leben und somit keinen nachweisbaren »Besitzstand« aufbauen kénnen ',
Noch radikaler war das Vorgehen im Jiilicher Land — hier lag eine spanische Besatzung. Im
Jahre 1626 wird der evangelische Gottesdienst abgeschafft, 1628 werden die zunichst noch in
den Stidten Jilich und Diren geduldeten Prediger vertrieben, ein Jahr spiter gibt es im ganzen
Herzogtum Jiilich gerade noch acht Pridikanten, und diese mufiten im geheimen wirken !¢’.
Im Bergischen war in 22 Gemeinden das evangelische Exerzitium beseitigt worden, es bestand
lediglich noch an 14 Orten'”. Schon 1624 waren nach 1609 ins Amt gekommene Prediger
entfernt worden'”; die Behorden scheuten auch vor Drangsalierungen einzelner evangelischer
Geistlicher nicht zuriick '”2, Nur auf eines hat man verzichtet: die Ausfithrung des kaiserlichen
Restitutionsedikts von 1629; offensichtlich hielt man die vorhandenen Handhaben fiir ausrei-
chend'. Konzilianter verhielt sich Wolfgang Wilhelm gegeniiber den Lutheranern. Noch
1616 konnte einer der fiirstlichen Rite offentlich zum Luthertum iibertreten, ohne dafl dies

163 MARSEILLE, Studien 57 fiir das Zitat.

164 MARSEILLE, Studien 60f.; die Zitate ebd. 60. Fiir Berg vgl. die Statistik bei ScHumacHER, Verhilt-
nisse 31-45.

165 MARSEILLE, Studien 66f.; dort auch die Zitate.

166 MARSEILLE, Studien 67f.

167 MARSEILLE, Studien 68.

168 Dieser Begriff bei CoenEN, Niederrhein 87; reformierte Gemeinde »unter dem Kreuz« bei KesseL,
Reformation 79.

169 MARSEILLE, Studien 70f.

170 MARSEILLE, Studien 71.

171 MARSEILLE, Studien 67.

172 MARSEILLE, Studien 69f.

173 MARSEILLE, Studien 73.
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seiner Stellung geschadet hitte'™. Im Jahre 1628 bestand in der Residenzstadt Diisseldorf noch
ein ungestortes Religionsexerzitium, und als im folgenden Jahr der vormalige lutherische
Hofprediger Justus Weyer seinen Abschied erhielt, geschah dies in allen Ehren und mit einem
ansehnlichen Geldgeschenk 7>, Erst 1641 biifiten auch die Lutheraner »das Recht auf 6ffentli-
che Religionsausiibung« ein'?. Insgesamt hielt sich in der Residenzstadt jedoch der Druck auf
die beiden reformatorischen Bekenntnisse in Grenzen; »privater Gottesdienst und Unterricht
sowie die kirchliche Armenpflege [blieben] weitgehend unbehelligt«'”, Militarischer Druck
seitens der Niederlinder und Hessen fiihrte ohnehin dazu, »dafl die Protestanten von 1643/44
an ihre Kirchen wieder benutzen durften«'?8,

Keine merkliche Besserung der Lage fiir die Reformierten hatte die Eheschlieflung des
Pfalzgrafen mit der streng calvinistischen Katharina Charlotte von Pfalz-Zweibriicken im
Jahre 1631 im Gefolge'”” - dieser ging iibrigens 1651, schon in die Jahre gekommen, noch eine
dritte Ehe ein; diesmal war die Braut, die um 45 Jahre jingere Franziska von Fiirstenberg,
wieder katholisch'®®. Katharina Charlotte konnte, durch entsprechende Ehepakte gedeckt,
allen Versuchen einer »Bekehrung« widerstehen'®'; ihr Hofprediger Johannes Hundius
behauptete sich in nicht weniger als 15 »Religionsgesprachen« gegeniiber dem jesuitischen
Beichtvater Wolfgang Wilhelms'®2. Zu einem Riickhalt fiir die Reformierten in Jillich-Berg
konnte die kleine calvinische Gruppe um die Pfalzgrifin allerdings nicht werden, aufier
»Armenspenden aus den Kollekten in der Hofkirche« war nichts zu erwarten'®. Ohnehin
wurde dieser Kreis rigoros von der Umgebung abgeschirmt; selbst beim reformierten Gottes-
dienst in der Hofkapelle iiberwachte ein Trabant an der Tiir den Zutritt®,

Zum Zentrum der Rekatholisierungsarbeit wurde das zwischen 1619 und 1621 eingerich-
tete Diisseldorfer Jesuitenkolleg'®®. Es wurde nicht nur zum Mittelpunkt der 6rtlichen
Glaubensarbeit — bis 1636 entstanden nicht weniger als fiinf Sodalititen, in den ersten Jahren
waren jihrlich im Durchschnitt 20 Konversionen zu verbuchen - , sondern auch zum
Ausgangspunkt einer Reihe von Missionsstationen %, Neben das 1620 er6ffnete Gymnasium
trat schon 1623 ein Konvikt'¥. Vom Kollegiatstift St. Lambertus und den Kreuzherren wurde
die Societas Jesu allerdings als nicht gerade erwiinschte Konkurrenz angesehen'®. Die
Kapuziner hatten sich schon 1617 in Dusseldorf niedergelassen. Vom Pfalzgrafen zunichst
nur widerwillig geduldet, konnten auch sie Konversionserfolge erzielen, selbst in adeligen
Kreisen'®. Weitere Orden folgten in den nichsten Jahrzehnten!*°.

Die gut anderthalb Jahrzehnte seit 1630 waren eine Zeit, durch das wechselnde Kriegsgliick

174 MARSEILLE, Studien 71.

175 MARSEILLE, Studien 71f.

176 MiiLLEr, Herrschaft 215.

177 MuvLLer, Herrschaft 215.

178 MuLLer, Herrschaft 217.

179 Dazu ausfithrlich MARSEILLE, Studien 2-56.

180 Fries-Kurze, Wolfgang Wilhelm 226.

181 MaARsEILLE, Studien 12; zu den »Bekehrungsversuchen« ebd. 34-37.
182 MARSEILLE, Studien 93.

183 MuLLERr, Herrschaft 217.

184 MARSEILLE, Studien 40.

185 MARSEILLE, Studien 68; MULLER, Herrschaft 205 ff.

186 MuLLER, Herrschaft 207.

187 MuvLLer, Herrschaft 205.

188 MuvLer, Herrschaft 207; die Jesuiten »predigten und katechisierten auch in der Stifts- und
Kreuzherrenkirche«.

189 MARSEILLE, Studien 68 Anm. 2; MULLER, Herrschaft 205.

190 MuLLEr, Herrschaft 208 ff.
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bedingter, konfessionspolitischer Wechselbider. Beide Seiten — hier die pfalz-neuburgischen
Behorden, dort das hollindische Militir — iibten harte Pressionen aus, erstere mehr auf
administrativer Ebene, letzteres vielfach mit roher Gewalt.

Als Schutzmacht der Reformierten profilierten sich vor allem die niederlindischen Gene-
ralstaaten, die aufgrund des Haager Vertrags von 1630 auf einer Restitution nach dem Stand
von 1609 bestanden'®! und auch 1641 erneut beim Pfalzgrafen interveniert hatten!?2, Erst die
Religionsartikel des Provisionalvergleichs von 1647'** suchten dann zu einer, zunichst auf 10
Jahre befristeten, Losung zu kommen: fiir den Besitz von Kirchen und Kircheneinkiinften
wird 1609, fiir das Religionsexerzitium, gleich ob 6ffentlich oder privat, 1612 als Stichjahr
festgesetzt; da wo kein Anspruch auf kirchliche Einrichtungen vorliegt, ist das Exerzitium aus
privaten Mitteln zu bestreiten. Damit war zwar ein Rahmen gesetzt, doch war keine der
beiden Parteien mit dem Ergebnis zufrieden: die Reformierten wegen der ihnen zugemuteten
Riickgabe zahlreicher Kirchen an die Katholiken — 24 in Berg, 69 in Cleve!*, die andere Seite
wegen der prinzipiellen Anerkennung des Existenzrechts der Calvinisten. Vor allem den
Pfalzgrafen plagten erhebliche Skrupel; nach eigenem Bekunden soll er in der Nacht nach dem
Vertragsabschlufl »alle Stunden besorget [haben], der Teufel wiirde ihn holen«!%. Die
endgiiltige vertragliche Regelung sollte er nicht mehr erleben; diese kam erst mit dem
Religionsrezefl von Célln/Spree vom 26. April 1672 zustande!®. Dabei wurden die strittigen
Fragen weitgehend nach dem Enumerationsprinzip beigelegt, d. h. fiir jeden Ort wurden die
getroffenen Vereinbarungen einzeln aufgelistet. Damit waren, ungeachtet auch im weiteren
Verlauf noch auftretender Querelen, die Fronten fiir die Zukunft abgesteckt, aber auch die
Grenzen der Rekatholisierungsméglichkeiten deutlich aufgezeigt worden.

v

Vollig anders liegen die Dinge bei Friedrich August II. von Sachsen, gemeinhin bekannt als
August der Starke (1694-1733)'”7. Dafl er iiberhaupt Regentenfunktionen iibernehmen
konnte, ist einem der nicht gerade seltenen biologisch-dynastischen Zufille zu verdanken; sein
nur um fiinf Jahre ilterer Bruder, Johann Georg IV., verstarb nach nur dreijihriger Regie-
rungszeit im Alter von 26 Jahren'%. Bei August dem Starken ist die entscheidende Motivation
fir den Konfessionswechsel auflerhalb des Rahmens des alten Deutschen Reiches zu suchen,
geht es doch um die Erlangung der polnischen Krone bei der Thronvakanz von 1697'%, Diese
wiederum ist an die Bedingung gekniipft, daff der Kandidat katholischer Konfession ist. Im
Gesamtkalkiil August des Starken ist somit sein Stammland Sachsen eher ein Nebenschau-
platz; fiir ihn steht im Vordergrund das Ausgreifen in europiische Dimensionen, der Erwerb
einer Konigskrone — Wunschziel so manches iiber seine Stellung als Reichsfiirst mittlerer
191 MARSEILLE, Studien 75ff.

192 MARSEILLE, Studien 81.

193 MARSEILLE, Studien 82f.; ScumipT, Philipp Wilhelm 36; fiir den Text vgl. oben Anm. 161.

194 MARSEILLE, Studien 86f.

195 MARSEILLE, Studien 83,

196 Vgl. dazu ausfiihrlich Jarrner, Konfessionspolitik 268-307.

197 Vgl. dazu allgemein THEINER, Zuriickkehr 103-149; SoLpaN, Proselytismus 77-104; HAAKE,
Glaubenswechsel passim; HiLteranpT, K6nigswahl passim; Riss, Convertiten VIII, 537-557. In
Gesamtdarstellungen Augusts des Starken findet die Konversion von 1697 lediglich eine knappe Behand-
lung, so Gurrrrt, August der Starke I, 120-128; Haake, August der Starke 60, 63; Czok, August der
Starke 24; 49.

198 WAGNER, Beziehungen 15.

199 Haaxe, Wahl passim; HiLTEBRANDT, K6nigswahl passim.
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Groflenordnung hinausstrebenden fiirstlichen Zeitgenossen. Freilich gab es auch ein Klima,
das einer Glaubensverinderung nicht ungiinstig war: schon iiber Augusts Vater, Kurfiirst
Johann Georg IIL., aber auch dessen Sohn Johann Georg IV. kursierten 1685 Konversionsge-
riichte?®; zudem war 1689 Christian August aus der Zeitzer Nebenlinie zur katholischen
Kirche iibergetreten®!. Vom Gesamtzusammenhang her gesehen, stellt es durchaus eine nicht
unbedenkliche Verkiirzung dar, die durch Thronrivalititen, den Spanischen Erbfolge- wie
auch den Zweiten Nordischen Krieg duflerst verwickelten polnischen Verhiltnisse aufler acht
lassen. Da es hier jedoch in erster Linie darum geht, die Auswirkungen von Fiirstenkonversio-
nen auf Territorien des Reiches vergleichend in den Blick zu nehmen, erscheint die Beschrin-
kung auf Kursachsen dennoch gerechtfertigt.

Wie sahen hier die Grundgegebenheiten aus? Sachsen war nicht allein das »Stammland«
der Reformation Martin Luthers. Es war ein rein evangelisches (hier lutherisches) Territo-
rium; der Kurfiirst war zudem seit 1653 das Haupt des »Corpus Evangelicorum« auf dem
Reichstag®?. Die Landstinde hatten eine starke Position?® - ein Umstand, der vor allem bei
lingerer Abwesenheit des Fiirsten wie dies bei August dem Starken der Fall sein sollte, ins
Gewicht fallen muflte. Ein Problem besonderer Art stellte schliefilich auch der landesherrliche
Summepiskopat, die oberste Leitung des evangelischen Kirchenwesens durch den Landesfiir-
sten, dar?%,

Auch hier erscheint es geraten, von einer chronologischen Nacherzihlung der Ereignisver-
liufe abzusehen und, auch auf die Gefahr hin, Zusammenhinge zu zerreiflen, einer strukeurel-
len, auf einige leitende Gesichtspunkte konzentrierten Darstellung den Vorrang zu geben.

Als Hauptpunkte bieten sich an:

1. die Herrschaftsstrukuren

2. Hof und Dynastie

3. die Stellung der katholischen Kirche

4. die Haltung der Masse der eingesessenen Bevilkerung

1. Die Herrschaftsstrukturen

In Kursachsen hatte sich der Absolutismus bis in das ausgehende 17. Jahrhundert nicht
recht durchsetzen kénnen?®. Zwei Versuche, die mit dem personlichen und politischen
Desaster der Kanzler Cracow (T 1575) und Crell (f 1601) verbunden waren?®, scheiterten und
stirkten die Macht der Landstinde; damit waren zugleich kryptocalvinische Tendenzen
ausgeschaltet worden, so daff man geradezu von einer gemeinsamen Front von Landstinden
und lutherischer Orthodoxie gegen absolutistische Bestrebungen sprechen kann. Im Jahre
1661 hatten, angesichts kurfiirstlicher Finanznéte, die Stinde auch Anteil an der Steuerverwal-

200 Haakg, Glaubenswechsel 384, Anm. 1.

201 Kriem, Christian August 784-787; Riss, Convertiten VIII, 377-384; THEINER, Zuriickkehr 93-99.
202 Conrap, Rechtsgeschichte II, 93; Sachworterbuch I, 179f.; vgl. ausfiihrlich Frantz, Directorium
passim.

203 Als Gesamtiiberblick vgl. KapHAHN, Stinde passim; fiir die Zeit 1694-1700 vgl. WAGNER, Beziehun-
gen passim.

204 Die Entscheidung in Religions- und Kirchensachen iiberlief der Kurfiirst-Kénig »seinen Geheimen
Raiten allein; diese wurden im »Geheimen Konsilium« vor dem Eintreffen des (katholischen) Statthalters
abgehandelt; vgl. Haake, Wahl 74, bes. Anm. 2.

205 Vgl. fir das Folgende knapp Sachwérterbuch II, 1094f.; ferner KapHAHN, Stinde 62-74; zur Rolle
des Adels unter August dem Starken neuestens Czok, Adel passim.

206 Zu Cracov: KOTzscHkE/KRETZSCHMAR, Sichsische Geschichte 232; Biographisches Wérterbuch I,
494; NDB 3, 3581.; zu Crell: K&TzscHKE/KRETZSCHMAR, Sichsische Geschichte 239-243; Biographisches
Worterbuch I, 494f.; NDB 3, 407f.
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tung erhalten?”. Als »Landeszentralbehérde« fungierte bereits seit der zweiten Hilfte des 16.
Jahrhunderts ein »Geheimer Rat«. Bei der Doppelfunktion Augusts des Starken als Kurfiirst
von Sachsen und Kénig von Polen erhielt verstindlicherweise die Position des Statthalters ein
besonderes Gewicht. Die Frage der Statthalterschaft ist von Anfang an mit der Konfessions-
problematik, dariiber hinaus der Staatsstruktur iiberhaupt, verbunden. Um mit Letzterem zu
beginnen: die am 8./18. Juni 1697 erfolgte Ernennung eines Statthalters war ohne Konsultation
der Landstinde erfolgt und »bedeutete eigentlich einen Staatsstreich«?®, Dazu war der neue
Mann, Fiirst Anton Egon von Fiirstenberg-Heiligenberg, Katholik?®, Damit waren, zusam-
men mit dem am 30. Juli 1697 zum »Obersten Kanzler« bestimmten Christian August von
Sachsen-Zeitz?'°, auch er bekanntlich Konvertit und seit 1696 Bischof von Raab, zwei
Katholiken in fiihrenden Positionen — fiir das streng lutherische Kursachsen ohne Zweifel ein
bedenkliches Novum. Der damals 42jahrige Fiirstenberg stand als Reichsfiirst auch aufierhalb
der Hofaristokratie, arrangierte sich jedoch spiter mit dieser. In der ilteren Literatur als
»bigott und doch ausschweifend, stolz auf seine eingebildeteten Geistesgaben, hochmiitig
gegeniiber dem kursichsischen Adel« charakterisiert?!!, ist sein Wirken neuerdings jedoch
positiver bewertet worden?'?. Dafl er von seinem Herrn als Werkzeug zur Durchsetzung
absolutistischer Bestrebungen ausersehen war?'®, mufite freilich angesichts seiner Konfession
nicht ohne Brisanz sein. Im iibrigen waren die Minister Augusts des Starken Lutheraner, vor
allem auch sein »dirigierender Staatsminister« Flemming?'*. Das pipstliche Ansuchen von
1714, alle »ketzerischen Minister« zu entlassen, zeugt von bedenklicher Realititsferne der
Kurie?!®,

Den staatsrechtlichen Rahmen fiir die Stellung des angestammten Luthertums, aber auch
den der katholischen Kirche zugestandenen Bewegungsspielraum, gaben eine Reihe von
Grundsatzerklirungen des Kurfiirsten-Kénigs ab. Am Anfang steht das Edikt von Lobskowa
vom 27. Juli/6. August 16972, Es garantierte den Landstinden und Untertanen ausdriicklich
den gegenwirtigen konfessionellen Besitzstand und versprach, »niemanden zu Unserer jetzt
angenommenen katholischen Religion zwingen« zu wollen . Auf Dringen der Stinde, die eine
Aussage tiber die zukiinftige Entwicklung der katholischen Kirche in Sachsen vermifiten, legte
sich August der Starke zusitzlich auf die bereits im Landtagsabschied vom 31. Mirz 1695
fixierten Grundsitze »wegen verbotener Exercitii fremder Lehre, Religon und Gottesdienst«
fest?'”. Weitere Bestitigungen folgten 1700 und 17052'%. Die Stinde verstanden sich in der
Folge als Wahrer des konfessionellen Status; im Jahre 1700 z.B. legten sie gegen das Wirken

207 KAPHAHN, Stinde 70ff.

208 WAGNER, Beziehungen 74.

209 Zu Fiirstenberg: WAGNER, Bezichungen 71-77; die vom Kurfiirsten 1697 aufgestellte Behauptung ,
»das Kollegium, das er mit der Statthalterschaft in Dresden zu betrauen gedenke, setze sich zum grofiten
Teil aus Katholiken zusammen« (Z1exursch, Kirche 101), diirfte stark iibertrieben gewesen sein.

210 WAGNER, Beziehungen 82.

211 WAGNER, Beziehungen 72; fiir eine negative Beurteilung Fiirstenbergs vgl. auch Haake, August der
Starke 63f.

212 Sart, Neuaufbau 32f. griindet sein positives Urteil {iber den 1716 verstorbenen Fiirstenberg vor
allem auf dessen Verdienste um die Etablierung katholischen Lebens.

213 WAGNER, Beziechungen 73 charakterisiert Fiirstenberg als »gefiigiges Werkzeug seines (des Kurfiir-
sten) Absolutismus«, beurteilt im ibrigen seine zupackenden Regierungspraktiken jedoch durchaus
positiv.

214 Zur Person Biographisches Wérterbuch I, 698f.; NDB 5, 239f.

215 ZiexurscH, Kirche 249f.

216 ZiexurscH, Kirche 105f.; dort auch das Zitat.

217 ZiexurscH, Kirche 106.

218 ZiexurscH, Kirche 113; 117.
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eines Jesuiten in Dresden Protest ein?'®. Den nichsten Akzent setzte der Friede von Altran-
stidt (26. September 1706). In einer Situation duflerster militirischer Bedringnis durch Konig
Karl XII. von Schweden abgeschlossen, mufite sich August der Starke darin verpflichten, »daf§
er und seine Nachkommen zu keiner Zeit eine Verinderung der Religion im Kurstaate
zulassen wollten, noch Kirchen, Schulen, Akademien oder Kléster den Katholiken einriumen
wiirden«?, Damit war »die Forderung auf Niederhaltung der katholischen Kirche in
Sachsen« ein weiteres Mal festgeschrieben?'. Ein dritter Markstein wurde aus Anlafl der
offentlichen Bekanntgabe des bereits 1712 erfolgten Ubertritts des Kurprinzen zur katholi-
schen Kirche im Jahre 1717 gesetzt — wir werden auf diesen Punkt noch niher einzugehen
haben. Seinen Ministern wie auch den Landstinden versicherte der Kurfiirst-Konig dafl »alles
in statu quo, wie es vor unserer Religionsverinderung in Annum 1697 gewesen, unverletzt
erhalten werde«?2, Nach zihem Ringen um einzelne Formulierungen kam schlieflich am 6.
Mai 1718 ein neues Religionsmandat zustande??. Es wurde auch in den Abschied des am 22.
Januar 1718 zusammengetretenen Landtags aufgenommen. Schon daf8 bei der Eroffnung des
Landtags dem pipstlichen Nuntius »ein Ehrenplatz eingeriumt wurde«??, mufite die Stinde
bedenklich stimmen; mit ihrer Forderung, »die Garantie des corpus evangelicorum fiir die
Aufrechterhaltung des Protestantismus in Sachsen« durchzusetzen, drangen sie nicht durch?®,
Statt dessen bestand das Ergebnis miindlicher Verhandlungen des Nuntius und des kursichsi-
schen dirigierenden Ministers Jakob Heinrich Graf Flemming darin, daff die Passagen, »die in
ganz Sachsen fiir immer jede geistliche Jurisdiktion und das sogenannte Simultaneum unter-
sagten« , gestrichen, dafiir aber einige verschwommene Floskeln aufgenommen wurden, die es
gegebenenfalls erméglichen wiirden, das ganze Vertragswerk in der Zukunft aus den Angeln
zu heben?. Zur Beruhigung folgte unter dem 28. August 1718 eine Verfiigung, die bei
Mischehen katholischen Geistlichen das Recht auf Trauung und Taufe entzog?’.

Den ihm als Landesfiirst zustehenden Summepiskopat, um auch diesen Punkt kurz zu
streifen, lieR August der Starke durch das Geheime Ratskollegium ausiiben; dadurch dafl alle
Verfiigungen im Namen des Fiirsten erlassen wurden, konnte er nach aufien auch auf diesem
Gebiet seine Autoritit wahren??®. Das Direktorium des Corpus Evangelicorum auf dem
Regensburger Reichstag?® behielt der Kurfiirst-Konig, entgegen pépstlichen Erwartungen, in
der Hand, lief es aber zunichst von Herzog Friedrich II. von Gotha, spiter von Herzog
Johann Georg von Sachsen-Weiflenfels wahrnehmen; eine so bedeutende Schlisselfunktion
sollte nicht an die brandenburgischen Hohenzollern fallen°.

219 Sart, Neuaufbau 20.

220 ZiexurscH, Kirche 120f.; dort auch das Zitat.

221 SaFt, Neuaufbau 22.

222 ZiekurscH, Kirche 265.

223 ZiexkurscH, Kirche 268-271; die verschiedenen Entwiirfe fiir das Mandat waren von Flemming
ausgearbeitet worden.

224 ZiexurscH, Kirche 267.

225 ZiexurscH, Kirche 267f.

226 ZiekurscH, Kirche 268f.; das Zitat ebd. 269.

227 ZiexurscH, Kirche 271; SarT, Neuaufbau 64; LaANGER, Rechtsstellung 4091.

228 KoFLEr, Summepiskopat 67f. Anm. 52 geht im Zusammenhang mit dem Fall Karl Alexanders von
Wiirttemberg ausfiihrlich auf die kursichsischen Verhiltnisse ein.

229 Zum Corpus Evangelicorum vgl. zusammenfassend Sachwérterbuch I, 179f.

230 ZiexurscH, Kirche 108f.
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2. Hof und Dynastie

August der Starke war katholisch geworden — wie tief seine Glaubensiiberzeugung reichte, ist
hier nicht zu erdrtern?*!. Immerhin kursierten im Jahre 1706 Geriichte, »er habe sich dem
Luthertum wieder zugewandt« — dies unter dem Eindruck des (wie sich zeigen sollte, freilich
nur voriibergehenden) Verlustes der polnischen Krone?2. Auch auf die Tatsache, daff die
katholische Kirche mit ihrem neuen Mitglied kein Musterexemplar vorbildlicher Lebensfiih-
rung gewonnen hatte, wollen wir hier nicht weiter eingehen?®. Das katholische »Umfeld« war
auf den engsten Hofkreis beschrinkt: Hofklerus, Hofbedienstete, den Statthalter, auch -
solange er nicht neue Aufgaben tibernahm — den »Obersten Kanzler« Christian August von
Sachsen-Zeitz. Um den erreichten Erfolg zu festigen, kam alles darauf an, auch die Kurfiirstin
und den 1696, noch vor der Konversion des Vaters, geborenen Kurprinzen fiir einen Ubertritt
zum Katholizismus zu gewinnen.

Die Kurfiirstin, Christiane Eberhardine von Bayreuth, war — um es vorwegzunehmen - ein
aussichtsloser Fall*, Von ernst-frommem Wesen, bedeutete der Ubertritt ihres Gatten fiir sie
einen Schock. Allen Verlockungen, die mit der Stellung einer Kénigin von Polen verbunden
gewesen wiren, widerstand sie; sie betrat das Land Zeit ihres Lebens nicht?*, Vollmundige
Versicherungen gegeniiber seinen polnischen Wihlern vom Juli 1697, die Kurfiirstin lasse sich
bereits »heimlich in der katholischen Glaubenslehre unterweisen« und werde binnen zwei
Wochen konvertieren, waren nichts als Zweckpropaganda Augusts des Starken gewesen?*.
Als Protestantin wire sie dem Primas von Polen ohnehin unerwiinscht gewesen — auch auf
dieser Seite gab es Berithrungsingste, sah man doch die Anwesenheit eines evangelischen
Gefolges, gar etwa die »Ausiibung des lutherischen Gottesdienstes« als eine »Gefahr fiir die
Republik« an?’. Den Ubertritt der Kurfiirstin zur katholischen Kirche erwartete der Papst
mehr oder weniger als Gegenleistung fiir die Anerkennung des Kénigtums Augusts des
Starken; auflerdem fiirchtete er bei einer dauernden Trennung der, seit 1694 einander
entfremdeten, Gatten um die Friichte der Konversion; hier schien nur eine zahlreiche
Nachkommenschaft Garantien fiir die Zukunft zu bieten?*®. Christiane Eberhardine zog sich
zunachst nach Torgau, spiter nach Pretzsch, den vormaligen Witwensitz der verstorbenen
Kurfiirstin, zuriick und fithrte dort ein frommes Leben??. Nach Dresden kam sie nur noch
selten, so etwa 1717 zur demonstrativen Teilnahme am 200jihrigen Jubilium der Reformation
Luthers?®. Im Volk als »Betsaule Sachsens« verehrt?*!, hat sie eine stark konfessionsgebun-
dene Geschichtsschreibung des vorigen Jahrhunderts zur »lutherischen Bekennerin«, ja gera-
dezu zur »Martyrerin« hochstilisiert?2.

Erfolgversprechender war das Bemiihen um den Kurprinzen, den am 7. Oktober 1696

231 Vgl. dazu eine Reihe einschligiger Zitate bei Crist, Fiirst 369, Anm. 11.

232 ZmexurscH, Kirche 122.

233 Uber diesen Punkt vgl. neuestens, die gingige Fama erheblich relativierend, Czok, August der
Starke 212-215. Die Zahl illegitimer Spréflinge wird lediglich auf je vier Sohne und Tochter veranschlagt;
auch konnte von einer »Mitressenwirtschaft« im Stil Ludwigs XIV. nicht die Rede sein (ebd. 215).

234 Zur Kurfiirstin vgl. BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine passim.

235 ZiekurscH, Kirche 114.

236 ZiekurscH, Kirche 101.
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241 BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine 48.

242 BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine 1 (beide Zitate im Original Plural).
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geborenen Friedrich August?’. Nur wenn es gelang, auch ihn der katholischen Kirche
zuzufithren, konnte der Glaubenswechsel im Hause Wettin Bestand haben. Der Weg zu
diesem Ziel war freilich mithsam. Die erste Etappe bestand darin, den Kurprinzen iiberhaupt
einmal fiir den Katholizismus zu gewinnen; in der zweiten, weitaus heikleren, ging es dann
darum, diesen Schritt publik zu machen. Zunichst wuchs der Kurprinz in einem streng
lutherischen Milieu auf, unter der Obhut von Mutter und Grofimutter?**. Schon in der
Eheabredung vom 10. Januar 1693 war, freilich noch von spiterer Problematik unbelastet, die
Erziehung kiinftigen Nachwuchses in der lutherischen Konfession vereinbart worden?*; im
Jahre 1702 sicherte August der Starke den Landstinden in aller Form die evangelische
Erziehung des Kurprinzen zu?*, 1710 wurde dieser nach lutherischem Ritus konfirmiert,
verbunden mit dem eidlichen Versprechen, immer dem Luthertum treu zu bleiben?¥. Auf der
anderen Seite setzten schon friih — um die Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert — Bemiihungen
der Kurie ein, den Kurprinzen katholisch zu machen?¥, Bereits hier nimmt die Verquickung
der Konversion mit dem Projekt einer ehelichen Verbindung mit dem Haus Habsburg ihren
Anfang?®. Immerhin glaubte Papst Clemens XI. 1709 vor dem Kardinalskollegium (wohl
etwas voreilig) erkliren zu kénnen, der Kurfiirst-Kénig habe ihm den Glaubenswechsel des
Sohnes zugesagt?*°. Wohl weniger die Drohung des Papstes, sich bei dem noch immer offenen
polnischen Thronstreit dem Mitbewerber Stanislaus Leszczinsky zuzuwenden?!, als die
durch den plétzlichen Tod Kaiser Josefs I. im Jahre 1711 eréffneten Hoffnungen auf ein
deutsches Konigtum, wenn nicht gar am Ende die Kaiserkrone, besiegten die Bedenken
Augusts des Starken??. Es soll hier nicht im einzelnen der Weg des Kurprinzen bis zu dem am
27. November 1712 zu Bologna in aller Heimlichkeit vollzogenen Ubertritt zur katholischen
Kirche??® nachgezeichnet werden; lediglich die Mechanismen sind kurz zu skizzieren:
zunichst Herauslésung aus dem streng lutherischen Damenregiment; dies geschah aus Anlafl
der Reise zum Kaiserwahltag in Frankfurt am Main 1711%*; daran schlof} sich eine lingere
Italienreise an?%, Dann folgte die Ersetzung der bisherigen Umgebung des jungen Mannes
durch Katholiken, bis zur, geradezu als »Aushungerungsverfahren« gedeuteten, volligen
Isolierung von allen lutherischen Einfliissen?%¢, Dariiber, wie es gelang, den im Winter 1711/12

243 Die Beurteilung der Konversion des Kurprinzen ist stark vom konfessionellen Standpunkt abhingig.
Negativ, z.T. polemisch bei BLanckmEisTER, Christiane Eberhardine 30-41, ebenso SoLpan, Proselytis-
mus 123-152; positiv bei THEINER, Zuriickkehr 151-210; Riss, Convertiten IX, 184-213; um eine
differenzierte Wertung bemiitht Dunr, Konversion passim und DERs., Jesuiten IV, 490-500; neutrale
Beurteilung bei ZiekurscH, Kirche 233-241.
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sich noch heftig gegen einen solchen Schritt sperrenden Kurprinzen?” im Spitherbst 1712 zur
Konversion zu bewegen, wird sich letzten Endes nur spekulieren lassen. Gehorsam gegeniiber
dem Vater?, aber auch die vielfach bewihrte Ausstrahlung katholisch-barocker Kunst und
Kultur mogen das ihre beigetragen haben?’; dafl ihn die religidse Unterweisung der Jesuiten
Salerno und Kogler zu einem »schwachen, unselbstindigen, willenlosen Wesen ...« gemacht
hitten, ist wohl eher boswillige Unterstellung 2.

Weitaus riskanter als die Konversion als solche war deren Publikmachen; daff dies erst
1717 geschah, hatte gute Griinde. Die von August dem Starken gesehenen Risiken lagen auf
verschiedenen Ebenen. Einmal waren im Land selbst Unruhen zu befiirchten; um dem zu
begegnen, dachte der Kurfiirst-K6nig sogar an vom Papst finanziell unterstiitzte Truppenan-
werbungen — konkret ging es um, nach dem Spanischen Erbfolgekrieg aus niederlindischen
Diensten entlassene, Truppen des Fiirstbischofs von Miinster?!. Das Bestehen eines Geheim-
bundes sachsischer Adeliger, der schon zusammen mit den beiden Kurfiirstinnen und auswir-
tigen evangelischen Michten die Konversion Friedrich Augusts zu hintertreiben versucht
hatte, spiter auch das Geriicht, diese Kreise suchten Fiihlung mit dem Kurprinzen, um eine
Entthronung Augusts des Starken ins Werk zu setzen, mufite zur Vorsicht mahnen??; selbst
Entfilhrungsgeriichte liefen um?®. Auch die auflenpolitische Dimension war mit im Spiel;
1714 schien eine Intervention Karls XII. von Schweden zugunsten des Protestantismus in
Sachsen nicht auflerhalb des Denkbaren?®, wie es iiberhaupt galt, vor einem Abschlufl des
zweiten Nordischen Krieges die fiihrenden protestantischen Machte (England, Niederlande,
Preuflen) nicht zu verprellen. Schlieflich kam noch die Sensibilisierung der evangelischen
Offentlichkeit durch den im April 1717 erfolgten Ubertritt des Naumburger Administrators
Moritz Wilhelm von Sachsen-Zeitz, eines Bruders des inzwischen zum Erzbischof von Gran
und Kardinal avancierten Christian August, hinzu?3, verbunden mit dem im gleichen Jahr
anstehenden zweihundertjahrigen Jubilium der Reformation Martin Luthers. Das Geheimnis
um die Konversion des Kurprinzen war inzwischen langsam abgebréckelt: 1714 wurden
Ludwig XIV. von Frankreich und der Wiener Nuntius, im Jahr darauf auch Minister
Flemming ins Bild gesetzt?%. Das pipstliche Dringen auf Publikation des Glaubenswechsels
war in diesen Jahren geradezu zu einer Konstante geworden, verkniipfte man doch in Rom
damit die Hoffnung auf den Beginn einer »Einfiihrung des Katholizismus in Sachsen« und sah
umgekehrt einen Zusammenhang zwischen den bisherigen geringen Fortschritten der
Rekatholisierung und der Erwartung breiter Kreise, auf August den Starken werde wieder ein
lutherischer Kurfiirst folgen?¥. Der Zeitpunkt des ffentlichen Ubertritts des Kurprinzen — er

257 ZiekurscH, Kirche 237 ff.; BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine 32-35; Dunr, Konversion 109.
258 ZiexurscH, Kirche 239; f. Der Kurfiirst-Ko6nig teilte dem Prinzen in einem (zunichst noch undatiert
gebliebenen) Brief mit, »es sei sein Wille, dafl er katholisch werde« (ebd.); BLanckMEISTER, Christiane
Eberhardine 35; der Text des obengenannten und eines weiteren Briefes vom 23. Juli 1712 ebd. 711.

259 ZiexurscH, Kirche 240.

260 BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine 35.

261 ZiekurscH, Kirche 242f.

262 ZiexkurscH, Kirche 238; 252f.

263 Dusr, Konversion 111; 113; nach BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine 36 war es lediglich ein
zu einer »Entfihrung« aufgebauschter »kleiner Zwischenfall«, der sich in Kéln auf der Reise zu Johann
Wilhelm von Pfalz-Neuburg ereignet habe.

264 ZiekurscH, Kirche 252,

265 ZiekurscH, Kirche 263; Riss, Convertiten IX, 268-289; REmNHARDT, Konvertiten 28f. Dieser war
bereits 1715 im geheimen katholisch geworden, trat jedoch, nach Verlust der Naumburger Administrator-
wiirde, 1718 wieder zum Luthertum zuriick und verstarb kurz nach diesem Schritt.

266 ZiexurscH, Kirche 241; 247; 253,

267 ZiexurscH, Kirche 246 (dort auch das Zitat); 254.
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erfolgte am 11. November 1717 in Wien — kam August dem Starken infolge der bereits
erwahnten Umstinde héchst ungelegen?®. Es sollte noch mehr als ein Jahr vergehen, bis
Friedrich August am 23. Mirz 1719 nach Dresden zuriickkehrte?$?; am 3. Januar 1719 hatte er
in der kaiserlichen Hauskapelle zu Wien noch die Firmung empfangen, Kaiser Karl VI. war
sein Pate?™,

Um das Werk fiir alle Zukunft abzusichern, bedurfte es noch der Verankerung des
Thronfolgers in einer verlifilich katholischen Dynastie, hier des Hauses Habsburg. Damit ist
dann die dritte Etappe der Gewinnung des wettinischen Hauses fiir die katholische Kirche
erreicht. Es sollen hier nicht die einzelnen Schritte dieses Eheprojekts bis zu seiner Realisie-
rung durch die am 20. August 1719 in Wien vollzogene Vermihlung des Kurprinzen mit Maria
Josepha, der iltesten Tochter des verstorben Kaisers Josef 1.77!, verfolgt werden. Zeitweise
verhielt sich der kaiserliche Hof z6gerlich??, auch verlor das Projekt fiir August den Starken
infolge der Geburt von Nachkommen des regierenden Kaisers (zunichst eines, bald wieder
verstorbenen, Sohnes, 1717 Maria Theresias, 1718 Maria Annas) an Wert?”>. Zudem bekam es
auch durch den Plan einer Verbindung mit Elisabeth Auguste Sophie, der Tochter und Erbin
des Pfilzer Kurfirsten Karl Philipp, Konkurrenz — damit wire der 1609 versiumte Zugriff auf
das jiilich-bergische Erbe erméglicht worden?*. Dem Papst ging es letztlich darum, dafl die
katholische Sukzession in Kursachsen iiberhaupt durch Nachkommenschaft gesichert wiirde.
Diese Erwartung wurde in der Folge auch reichlich erfiillt — aus 38jihriger Ehe mit der
Habsburgerin gingen nicht weniger als 14 Kinder hervor?”®, darunter Clemens Wenzeslaus,
einer der letzten prominenten Vertreter hochfiirstlicher Dynastien in der Reichskirche?’®.

3. Die Rechtsstellung der katholischen Kirche

Nach dem Dreifligjihrigen Krieg hatte sich katholischer Privatgottesdienst in den Kapellen
der kaiserlichen und franzosischen Gesandtschaft in Dresden eingebiirgert; der Zutritt
Nichtberechtigter, z.B. kurfirstlicher Bediensteter, wurde jedoch argwdhnisch iiberwacht?”7.
Auch nach der Konversion Augusts des Starken inderte sich zunichst nicht viel. Unter dem
28. Juli/7. August 1697 wurde offentlicher katholischer Gottesdienst im ganzen Lande
verboten und, ganz auf der bisherigen Linie, lediglich »im Hause des kaiserlichen Gesandten«
gestattet”®, Das Ansinnen des Papstes, in Dresden und Leipzig katholische Kirchen einzu-
richten, fand noch 1698 kein Gehér?”. Die Notwendigkeit, einen Hofgottesdienst zu
installieren, ergab sich erst nach der Riickkehr Augusts des Starken nach Dresden im Herbst

268 ZiexurscH, Kirche 264; der Kurfiirst-Konig hatte die Publikation der Konversion des Kurprinzen
zuletzt noch um wenigstens 14 Tage verschieben wollen.

269 BLANCKMEISTER, Christiane Eberhardine 4o f.; Ziexkursch, Kirche 273-276.

270 ZiekurscH, Kirche 274.

271 ZiexurscH, Kirche 278.

272 ZiexurscH, Kirche 233; 247f.; 253.

273 'Ziexursc, Kirche 2591.; 261. Der kaiserliche Hof zeigte sich auch lingere Zeit unschliissig, welche
der beiden Tochter des verstorbenen Josef 1., Maria Josefa oder Maria Amalie, der sichsische Kurprinz zur
Gattin erhalten sollte.

274 ZiexurscH, Kirche 246f.; 253; 259f.

275 Raas, Clemens Wenzeslaus 44; Dung, Konversion 117.

276 Raas, Clemens Wenzeslaus passim; TroLL, Klemens Wenzeslaus passim; REmNHARDT, Konvertiten
29f.; zusammenfassend Gartz, Bischofe 1983, 388-391.

277 LANGER, Rechtsstellung 397{.; Sarr, Neuaufbau 16ff.

278 LANGER, Rechtsstellung 3981.

279 LANGER, Rechtsstellung 399.
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1699%°, Im Audienzsaal des Schlosses wurde »unter dem Thronbaldachin« ein Altar aufge-
stellt, an dem Pater Karl Moritz Vota S.]., der kurfiirstliche Beichtvater, die Messe las?!.
Noch im gleichen Jahr wurde die Kapelle des Jagdschlosses Moritzburg dem katholischen
Kultus iibergeben; August der Starke nahm dort an der Mitternachtsmette und weiteren
feierlichen, mit Musik umrahmten Gottesdiensten zu Weihnachten, Neujahr und zum Drei-
konigsfest teil 2, Jedoch bemiihten sich die Dresdener Katholiken — ihre Zahl betrug im Jahre
1701: 1000, im Jahre 1707: 4000 — noch 1705/06 vergeblich um ein eigenes Gotteshaus?®. Die
bisherige Zuriickhaltung des Kurfiirst-K6nigs wurde zweifellos durch die, schon beriihrten,
Auflagen des Friedens von Altranstidt noch verstarkt?®. Erst 1708, fast ein Jahrzehnt nach
dem Glaubenswechsel Augusts des Starken, wurde eine eigene Hofkapelle eingeweiht?*. Um
die evangelische Umgebung nicht durch einen Kirchenneubau zu provozieren, verwendete
man fiir diesen Zweck das infolge eines Neubaus freigewordene ehemalige Opernhaus. Die
feierliche Eréffnung am Griindonnerstag des Jahres 1708, mit Hochamt, Sakramentsprozes-
sion und Tedeum, in Gegenwart zahlreicher Katholiken und Protestanten, war der erste
offentliche katholische Gottesdienst seit der Reformation. Der dort amtierende Klerus, Pater
Vota S.].%% an der Spitze, nahm innerhalb der kirchlichen Hierarchie eine Sonderstellung ein.
Er unterstand unmittelbar dem Romischen Stuhl, erhielt von diesem auch seine Fakultiten;
Ernennung und Besoldung lagen beim Kurfiirsten-Konig?¥; allein in der Hofkapelle durften
»Taufen, Trauungen und Begribnisimter, Beichten, Predigten, Prozessionen, Aussetzungen
des Allerheiligsten und Segensandachten« abgehalten werden?®. Im iibrigen wachte die
ortliche evangelische Geistlichkeit eifersiichtig iiber die Wahrung ihres Pfarrzwangs?®. Die
Jesuiten erlangten bereits 1709 das Monopol auf die Besetzung der Stellen der Hofkaplane,
1710 bekamen sie den Status einer Niederlassung zugestanden?®. Erst zwischen 1720 und
1724 erhielten die Katholiken einen eigenen Begribnisplatz zugewiesen?®!. Nach der Vermih-
lung des Kurprinzen kamen »eine eigene Kapelle fiir den Kurprinzen und die Kurprinzessin«
und eine Kapelle in der Altstadt Dresden hinzu?”.

In Leipzig, wo sich nach dem Dreifligjahrigen Krieg mit italienischen Kaufleuten auch
franzésische Sprachlehrer, Erzieher etc. angesiedelt hatten, gab es zunichst nur Privatgottes-
dienste?®; im Jahre 1710 wurde dann auf der Pleiffenburg katholischer Gottesdienst eingerich-
tet — mit Bedacht auf einer auflerhalb der Stadt liegenden landesherrlichen Burg, in einem im

280 LANGER, Rechtsstellung 399; Sarr, Neuaufbau 19.

281 SaFrt, Neuaufbau 19; dort auch das Zitat.

282 Sart, Neuaufbau 19f.

283 Sart, Neuaufbau 20£,; fiir die Zahlenangaben ebda 22; 159.

284 Sart, Neuaufbau 21f. Vgl. auch oben S. 45.

285 Sart, Neuaufbau 23f.; LANGER, Rechtsstellung 403.

286 P. Karl Moritz Vota war der Beichtvater Augusts des Starken; er hatte ihn von seinem Vorginger auf
dem polnischen Thron, Johann Sobieski, ibernommen (Sarr, Neuaufbau 19). Zu P. Vota vgl. auch
LaNGeR, Rechtsstellung 403; DUHR, Jesuiten ITI, 813-823.

287 Zum Hofklerus vgl. LANGER, Rechtsstellung 403-406; Sarr, Neuaufbau 26-30; TtcHLE, Kirchen-
wesen 240f. faft diese Sonderstellung des Hofklerus prignant zusammen.

288 SarT, Neuaufbau 27; nach LaNGER, Rechtsstellung 404 besafl die Hofkapelle »Pfarrkirchenrechte,
dies im Widerspruch zu den Bestimmungen des Westfilischen Friedens, weshalb der Erlafl auch nicht
veréffentlicht wurde (ebd. 403).

289 Sart, Neuaufbau 6269, mit einer Reihe aufschlufireicher Fille.

290 Sart, Neuaufbau 31f.

291 LANGER, Rechtsstellung 411ff.; Sarr, Neuaufbau 72-76. Die Stolgebiihren standen auch bei der
Beerdigung von Katholiken der lutherischen Geistlichkeit zu.

292 LANGER, Rechtsstellung 413f.

293 Sarr, Neuaufbau 18f.
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Erdgeschoff des Turmgebaudes liegenden Raum?*. Im Jahre 1719 wurde eine, wenn auch nur
von einem einzigen Lehrer betreute, katholische Schule gegriindet?®®; zu Ende der Regie-
rungszeit Augusts des Starken lebten in Leipzig etwa 200 Katholiken, die Hilfte davon
Deutsche?®.

Es war ein engbegrenzter Kreis, der hier religiése Betreuung fand - in Dresden war er auf
das Hofpersonal®” beschrinkt, in Leipzig handelte es sich vielfach um Kaufleute und
Studenten?”®. Die Hoffnungen, die man sich — gendhrt durch optimistische Prognosen Pater
Votas — in Rom gemacht hatte, blieben Illusion?”. Zu Masseniibertritten kam es nicht,
Proselytenmacherei gab es hochstens vereinzelt auf Grund personlicher Kontakte. Die Zahl
der Konversionen blieb beschrinkt; auch lief mancher Adept sein Vorhaben wieder fahren,
wenn er die mit der Konversion erhoffte Stellung bei Hof oder in einem katholischen
Adelshaus nicht erhielt*®, Uberhaupt konnte eine Konversion leicht zu einer Gefihrdung der
materiellen Existenz fihren; die Dresdener Jesuitenchronik weiff zum Beispiel fiir 1724 zu
berichten, daf} einem dortigen Lehrer die Konversion nicht nur seine Schiiler und damit den
Lebensunterhalt kostete, sondern der Altdresdener Prediger, offenbar ein besonders rabiater
Vertreter seines Genres, sogar dessen Frau veranlafite, dem Haus den Riicken zu kehren®.
Noch aus der Zeit Friedrich Augusts III. wird von regelrechtem »Terror« gegen Konvertiten
gesprochen®?. Dabei ist auch zu bedenken, dafl die Landesgesetze Katholiken das Biirgerrecht
verweigerten bzw. es Konvertiten entzogen, keinen Hausbesitz erlaubten, ja sogar Vermietun-
gen an Katholiken (ausgenommen Bedienstete des Kurfiirst-Konigs oder des Kurprinzen)
verboten waren. Wer konvertierte, stufte sich damit selbst zum Biirger zweiter Klasse

herab.

4. Die Haltung der Mebrzahl der Bevilkerung

Hier erscheint es nicht iibertrieben, von betont antikatholischen Affekten zu sprechen. Schon
1697 waren Agitatoren durch das Land gezogen, die zur Auswanderung, »besonders nach
Brandenburg und Gotha« animierten®. In Dresden sind gewisse Hohepunkte nach 1699, der
Einfilhrung des katholischen Hofgottesdienstes®, und 1726, anlifllich der Ermordung des
Magisters Hermann Joachim Hahn, Diakon der Kreuzkirche, durch einen katholischen
Soldaten, offenbar einen geistesgestorten Einzelginger, zu konstatieren%. Zusammen mit der
lange angestauten Erbitterung tiber die Konversion des Kurprinzen, die Gewihrung eines

294 LANGER, Rechtsstellung 407; Sarr, Neuaufbau 131-135.

295 Sarr, Neuaufbau 138.

296 SarT, Nevaufbau 138f.

297 Der Oberhofmeister hatte an das evangelische Oberkonsistorium jihrlich auch Verzeichnisse der
zum Hofstaat des Kurfiirsten bzw. Kurprinzen gehérigen Personen einzureichen (LANGER, Rechtsstel-
lung 413).

298 Sart, Neuaufbau 138f.

299 Sart, Neuaufbau 31.

300 Sart, Neuaufbau 52f.; ebda 54 das Beispiel eines jungen Adeligen, der 12 Jahre nach seiner
Konversion zum Luthertum zuriicktrat, »weil er den erwiinschten Posten bei Hof nicht erhielt.

301 Sarr, Neuaufbau 53f.

302 Sarr, Neuaufbau 78.

303 Sart, Neuaufbau 63f.

304 Haaxke, Wahl 72.

305 Sarr, Neuaufbau 20; die Landstinde protestierten gegen die Anwesenheit von P. Ignatius Thie-
sen §]. in Dresden. Ein weiteres Konfliktpotential stellte das Wirken katholischer Wanderprediger, meist
aus Bohmen oder Nordbayern gekommener Jesuiten, dar; vgl. LANGER, Rechtsstellung 400f.

306 SarT, Neuaufbau 83-86.
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eigenen Friedhofes fiir die Katholiken, aber auch das »Thorner Blutgericht« von 1724 entlud
sich die Erregung in pogromihnlichen Tumulten. Die Fama schob die Bluttat den Jesuiten in
die Schuhe — eine Legende, die von der protestantischen Historiographie noch zu Ende des
vergangenen Jahrhunderts konserviert wurde®”. Dafl die Allgemeinheit geneigt war, auflerst
sensibel zu reagieren, zeigt auch der Entriistungssturm, den in Freiberg im Jahre 1706 eine
Privatmesse fiir die katholischen Soldaten des fiirstenbergischen Dragonerregiments entfacht
hatte**® oder aber auch ein Studententumult in Leipzig im Jahre 1723, Reaktion auf gegen
Luther gerichtete Kanzeliuflerungen eines Jesuiten®®. Daf} die lutherische Geistlichkeit gegen
die Einfithrung des katholischen Kultus energisch Front machte, erscheint verstindlich —
waren doch nicht zuletzt mit den Pfarrechten auch materielle Interessen beriihrt*'°. Vielfach
handelte sie im Einvernehmen mit Geheimen Riten und stidtischen Ratskollegien, etwa bei
der Unterbindung katholischer Taufen*'!. Dabei kann man sich des Eindrucks nicht erweh-
ren, dafl der lutherische Klerus nicht selten als Scharfmacher auftrat®?2, allen voran der auch
literarisch eifrig titige Superintendent Dr. Valentin Ernst Loscher®' und der, wie erwihnt, auf
tragische Art aus dem Leben beférderte, zum »unschuldig getddteten Abel«, ja Mirtyrer
hochstilisierte Magister Hahn ',

Ziehen wir das Fazit: Wihrend der Regierungszeit Augusts des Starken hatte der Katholi-
zismus keine Chance, iiber den Umkreis des Hofes wesentlich hinauszukommen. Zu fest
waren die politisch-administrativen, aber auch die mentalen Strukturen im Luthertum verwur-
zelt. Erst unter dem Nachfolger begannen sich Anzeichen einer gewissen Lockerung anzu-
kiindigen.

v

Kommen wir zum letzten unserer fiirstlichen Konvertiten, zu Karl Alexander von Wiirttem-
berg®>. Als er — wieder ein Exempel fiir dynastisch-biologische Zufille; dem Vorginger (und
Bruder) Eberhard Ludwig*'® waren Sohn und Enkel verstorben, ersterer 1731, letzterer bereits
1709 — im Jahre 1733 zur Regierung kam, war er schon seit tiber zwei Jahrzehnten katholisch.
Auf seine 1712 im Umfeld kaiserlichen Militirdienstes und damit verbundener enger Beriih-
rung mit katholisch-barockem Kulturmilieu erfolgten Konversion soll hier nicht weiter
eingegangen werden®". Anders als den von uns bislang betrachteten Fiirsten waren ihm nur
knappe vier Regierungsjahre vergonnt®'®. Allein schon diese kurze Zeitspanne ist geeignet,
Erwartungen an wie auch immer geartete Rekatholisierungserfolge zu dimpfen — hatten doch
selbst engagierte Vertreter eines konfessionellen »roll back« mindestens ein halbes Jahrzehnt

307 Sart, Neuaufbau 86; so BLANCKMEISTER, Prophet passim.

308 Sart, Neuaufbau 21.

309 Sarr, Neuaufbau 141.
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312 Sarr, Neuaufbau 64f., mit Beispielen aus Dresden 1710 bzw. 1719.

313 Sart, Neuaufbau 86; zu Loscher vgl. auch BLANCKMEISTER, Prophet passim.

314 Sarr, Neuaufbau 86 (Zitat aus der Predigt Valentin Loschers von 1727 »Wohlredendes Blutt eines
unschuldig getddteten Abels).

315 Als Uberblick vgl. TocHLE, Carl Alexander passim.

316 Zu Eberhard Ludwig vgl. WunpER, Eberhard Ludwig passim.

317 Curust, First 370f.; ausfithrlicher Tochie, Kirchenpolitik 20-28.

318 DEHLINGER, Staatswesen 74 bezeichnet sie als »Die schwiilen Regierungsjahre des Herzogs Karl
Alexandere.
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zur Erreichung ihrer Ziele gebraucht®®. Das entscheidende Hemmnis fiir konfessionspoliti-
sche Aktivititen bildete aber das gefestigte, auf der Basis des Luthertums ruhende Staats- und
Kirchenwesen des Landes, mit der bekannt starken Position der Landstinde??. Die Stinde
sind es denn auch, die Karl Alexander als Partner gegeniibertreten und ihm, schon Jahre vor
der Regierungsiibernahme, Fesseln anzulegen verstehen.

Insgesamt hatte Karl Alexander nicht weniger als fiinf Religionsreverse auszustellen — den
ersten am 11. Juni 1727, nach seiner Vermahlung mit der (katholischen) Maria Auguste von
Thurn und Taxis, bemerkenswerterweise nach zweijihrigem Striuben?'. Brisant wurde das
Thema mit dem Tod Friedrich Ludwigs, des Sohnes Herzog Eberhard Ludwigs, im Jahre 1731
— hier legten die Landstinde unter dem Datum vom 31. Mirz 1732 in aller Ausfiihrlichkeit ihr
religionspolitisches Programm vor?*?, Im Folgenden ist ein Junktim zwischen Herrschaftsaus-
iibung und Religionsreversalien zu konstatieren: gegen die férmliche »Assekuranz« vom 28.
Februar 1733 erkannten die Stinde Karl Alexander als Erbprinz an®?, obwohl sie die
Nachfolge von dessen jingerem (damals noch evangelischen) Bruder Heinrich Friedrich
vorgezogen hatten®**. Das Reversale vom 17. Dezember 1733 ( es war aus Griinden der Optik
riickdatiert worden)*?® bildete dann die Voraussetzung fiir die in Stuttgart und Tiibingen
geleistete Huldigung des Landes. In den Reversalien wurde einmal das Monopol der evangeli-
schen Kirche festgeschrieben: Garantie evangelischen Gottesdienstes, der Kirchengiiter, der
Groflen Kirchenordnung, des status quo bei Universitit und Collegium Illustre, firstlichem
Stipendium in Tiibingen sowie Klosterschulen; auf der anderen Seite: Verbot des katholischen
Kultus und des Baues von Kldstern, Kirchen und Kapellen, kein Zugriff des katholischen
Klerus auf Kirchengut, auch nicht auf leerstehende Kirchen und Kléster; schliefilich keine
Einfilhrung des Simultaneums. Um die konfessionelle Homogenitit des Regierungsapparats
zu gewihrleisten, diirfen Geheimer Rat, Regierung, Konsistorium, Synode, Hofgericht,
Kanzlei, Stadt- und Dorfgerichte, dazu alle Bedienungen in Kirchen und Schulen nur mit
Evangelischen besetzt werden®?. Modifiziert wurden, gegentiber den stindischen Forderun-
gen, lediglich die Artikel iiber das generelle Verbot katholischen Gottesdienstes — es galt nur
fir das »Exercitium Publicum« — und das Kirchengut; hier wurden fiir die Hofkapelle
Zugestindnisse gemacht®?”.

Damit war der traditionell lutherische Charakter des Staatswesens garantiert. Es blieb
jedoch nicht bei dieser gegenseitigen Abmachung zwischen Landesfiirst und Stinden; auch das
Corpus Evangelicorum wurde, besonders auf Dringen von Sachsen, Braunschweig und
Preuflen, in die Garantie einbezogen?®?. Zugleich waren damit, nach dem Vorbild Kursach-
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328 TucHi, Kirchenpolitik 46f.; KorLEr, Summepiskopat 66-71.
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sens, alle Religionsangelegenheiten dem Geheimen Rat iibertragen worden, der Summepisko-
pat damit faktisch aufler Kraft gesetzt®?.

Wie stand es nun um das katholische Kirchenwesen? Hier gab es aus der Zeit Herzog
Eberhard Ludwigs einige Ankniipfungspunkte. Der Herzog hatte seinen Hof aus auswirtigen,
zum Teil katholischen Adeligen gebildet; wohl »ein Mann ohne religiése Bindungen«, soll er
sogar an Konversion gedacht haben®*. Regelmifligen, jedoch auf Hofkreise beschrinkten
katholischen Gottesdienst gab es in Stuttgart seit dem zweiten Jahrzehnt des 18. Jahrhun-
derts®!. In Ludwigsburg hatte sich durch die Beschiftigung zahlreicher katholischer, meist
italienischer Baumeister und -handwerker bei dem ab 1704 laufenden Schloffbau die Notwen-
digkeit ergeben, katholischen Gottesdienst einzurichten; dieser fand ab 1719 sogar ganzjihrig
statt®Z, 1733 gab es in Ludwigsburg etwa 600 Katholiken®**. Daneben wurde in einzelnen
Bidern (Teinach, Liebenzell, Wildbad) mit Riicksicht auf zur Kur weilende katholische
Standespersonen katholischer Privatgottesdienst abgehalten**,

Der Herrscherwechsel von 1733 brachte kaum Verinderungen; selbst die Kurie schraubte
ihre zunichst hochgesteckten Hoffnungen zuriick — »Hof und Hofgottesdienst (sollten als)
Kristallisationspunkt« fiir eine weitere Expansion dienen, mit dem Ziel, zunichst in der
Residenzstadt, spater auch im ganzen Land freie Religionsausiibung zu erlangen?®®. Es war ein
Beispiel mehr fir einen »sorglosen Optimismus« , wie er nur in bewihrter Unkenntnis der
Verhiltnisse des alten Deutschen Reiches, hier besonders des Herzogtums Wiirttemberg, hatte
gedeihen konnen*, Karl Alexander, weit davon entfernt, ein Glaubenseiferer zu sein, iibte sich
beziiglich seiner Zusagen in »korrekter Erfiillungspolitik«*”, So war das katholische Exercitium
auf den Hofgottesdienst beschrinkt — in Stuttgart fand ein solcher erstmals im April 1734
statt>®, Sogar die evangelische Hofkapelle wurde dem Herzog von den Landstinden verweigert,
diese zogen es vor, statt dessen die Mittel fiir einen Neubau zur Verfiigung zu stellen, um auch
nicht den Anschein eines Simultaneums aufkommen zu lassen*®. Auch wirkten am Hof keine
Jesuiten sondern lediglich Kapuziner*. Der Herzog war offensichtlich bemiiht, Provokationen
zu vermeiden. Wegen der Rechtsstellung des, ohnehin spirlichen, Hofklerus kam es mit dem
Konstanzer Bischof, dessen Jurisdiktionsanspriiche Karl Alexander zuriickwies, zu Differen-
zen*!. An der dabei praktizierten Losung — exemte, der Kurie unmittelbar unterstellte und nicht
einmal aus dem Reich stammende Kleriker — nahm iibrigens auch der Wiirzburger Fiirstbischof
Friedrich Karl von Schénborn — er wird uns als Mentor des Herzogs noch begegnen — aus
Griinden des Reichskirchenrechts Anstof**2, Der Wirkungskreis des Hofklerus war so

329 TucHLE, Kirchenpolitik 46; KoFLER, Summepiskopat 6770, fiir die Parallelen zu Kursachsen ebd.
67f. Anm. 52.

330 TocHee, Kirchenpolitik 6f. Uber einige, wenn auch mehr am Rande liegende »Konversionen im
Hause Wiirttemberg« im 17. Jahrhundert vgl. ReinnArDT, Konvertiten 30.
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339 TucHLE, Kirchenpolitik 61; siehe auch oben Anm. 327.

340 TicHe, Kirchenpolitik 52; 54f.; 57-60.

341 TucHLE, Kirchenpolitik 63f.

342 TucHie, Kirchenpolitik 135; 139; der wiirttembergische Hof wurde in der Tat im Laufe der
Entwicklung eine Wirkungsstitte prononcierter Aufklirungstheologie; vgl. Curisr, Fiirst 377.
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begrenzt, daf nicht einmal Taufen beim Hofpersonal vorgenommen werden durften’*. In
Ludwigsburg suchte der Geheime Rat 1734 den katholischen Gottesdienst einzuschrinken**;
die 1736 in Anwesenheit Schénborns vollzogene Firmung Karl Alexanders, zweier seiner Schne
sowie weiterer 100 Personen®® mag eine gewisse Signalwirkung katholischer Prisenz gehabt
haben, doch schien bereits das Ziel einer Umwandlung der dortigen Hofkapelle in eine
katholische Gemeinde- und Hofpfarrkirche reichlich weitgesteckt zu sein®¢. Das Auflerste, das
angestrebt werden konnte, war eine Gleichstellung der Katholiken mit den Reformierten".
Geriichte von einem bevorstehenden Umsturz der Verhiltnisse’*® — unter anderem sollten
Wagenladungen aus Wiirzburg herangeschaffter Rosenkrinze an die Landeseinwohner zwangs-
weise verteilt werden > — entbehrten jeder realen Grundlage, zeugen aber von einer in religiosen
Fragen duflerst sensiblen Mentalitit; das gleiche gilt fiir den Umstand, daf der unvermutete Tod
des Herzogs vom Volk als »Gottesgericht« gedeutet wurde®*.

Daf} die Atmosphire jener Jahre so spannungsgeladen war, hatte auch in Bestrebungen Karl
Alexanders zu einer Reorganisation der Behérden, ja einer Verinderung der Landesverfassung
ihre Ursache?®!. Katholische Minister zu berufen, konnte er zwar kaum wagen — das 1735 neu
eingerichtete »Konferenzministerium« rekrutierte sich aus dem »Geheimen Rat«**?, der 1737
zum Geheimen Rat fiir Kabinettsangelegenheiten ernannte bambergische Hofrat Raab?®* diirfte
sein Amt nicht mehr angetreten haben -, doch kam mit General Remchingen, seit 1734 in
wiirttembergischen Diensten, »General en chef« und Oberhofmeister des Erbprinzen, ein
Katholik in eine Schliisselposition*; seine »unvorsichtigen, grofisprecherischen Aufferungen«
brachten ihn in den Verdacht, der Antreiber zu einem befiirchteten Staatsstreich zu sein®*. Auch
die engen Kontakte des Herzogs zu dem Wiirzburger Bischof, vermittelt vor allem iiber den
wiirzburgischen Hofrat Fichtl und den Stuttgarter Residenten Raab, waren geeignet, derartige
Geriichte zu nihren %6, Ein erst 1956 wiederentdecktes Gutachten®’ eines Christian Fiirchtegott
Fiirstenlieb (dahinter diirfte sich entweder Fichtl oder der Wiirzburger Staatsrechtslehrer
Ickstatt verbergen), mit dem bezeichnenden Titel »Die in ihre gehorige Schranken verwiesene
Gewalt und Autoritit deren Landstinden in teutschen Fiirstentiimern besonders in dem
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356 TicHe, Kirchenpolitik 124-149 widmet den Beziehungen beider ein cigenes Kapitel (»Karl
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Herzogtum Wiirtenberg« weist in der Tat in die Richtung einer Neuverteilung der Gewichte,
letztlich der Aufhebung des Tiibinger Vertrags von 1514. Von jeglicher gewaltsamen Verinderung
hatte man freilich auch in Wiirzburg abgeraten; zumindest was die Art der Regierungsverinde-
rung angeht, kann von einem geplanten »Staatsstreich« wohl kaum die Rede sein®. Fiir die
Priorititen, die dabei gesetzt wurden, erscheint es bezeichnend, daf die kiinfrige Stellung der
Katholiken erst nach einer Verfassungsinderung festgelegt werden sollte .

Konversionsprobleme fiir die nichstfolgende Generation - wie in Kursachsen — gab es am
wiirttembergischen Hof nicht. Bei der prekiren gesundheitlichen Verfassung Karl Alexanders galt
es jedoch fiir den Fall einer Vormundschaft Vorsorge zu treffen. Immerhin war der ilteste Sohn,
Karl Eugen*®, beim Tode seines Vaters gerade erst neun Jahre alt, die Frage seiner weiteren
Erziehung auch konfessionspolitisch von Belang*!. Dem sollte das am 7. Miirz 1737, wenige Tage
vor dem Ableben des Herzogs am 12. Mirz 17372, aufgesetzte Testament*** Rechnung tragen.
Wohl wurde die »Obervormundschaft«, zusammen mit der Landesadministration, Herzog Karl
Rudolf von Wiirttemberg-Neustadt von der Herzogin-Witwe iibertragen*, doch erhielt der
Wiirzburger Fiirstbischof, als eine Art »Mitvormunds, erheblichen Einflufl, ja geradezu ein
Konsensrecht in allen die Landesangelegenheiten wie die Prinzenerziehung betreffenden Fra-
gen*®. Er wurde zwar nach dem Tod Karl Alexanders aus der Vormundschaft verdringt*% und
verzichtete auch schon 1738 darauf férmlich?7, doch erhob Kaiser Karl VI. in seiner Eigenschaft
als »Oberster Richter« und »Oberstvormund« den Anspruch, in die Prinzenerziehung einzugrei-
fen und diese sogar regelmiflig visitieren zu lassen®. Im Jahre 1739 ging die Vormundschaft auf
Karl Friedrich von Wiirttemberg-Oels iiber*’; der hoffnungsvolle Zégling absolvierte seine
weitere Erziehung jedoch nicht, wie der Kaiser gewiinscht hatte, in Freiburg im Breisgau, sondern
in Berlin am Hofe Friedrichs II. von Preuflen*°. Damit entschwindet er aus dem Kreis unserer
Thematik. Der Preuflenkénig sollte einige Jahrzehnte spiter noch einmal ins Spiel kommen.
Friedrich Eugen, der Bruder und zweite Nachfolger Karl Eugens, mit einer Nichte Friedrichs II.
von Preuflen vermihlt, »liefl auf dessen Rat seine simtlichen zwolf Kinder in der evangelischen
Religion als der Landesreligion erziehen«¥!. Mit dessen Sohn Friedrich II. wurde seit 1797
Wiirttemberg wieder von evangelischen Herrschern regiert?2. Die Jahrzehnte katholischen
Regententums waren Episode geblieben.
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Wir haben im Vorhergehenden vier Fille von Fiirstenkonversionen in ihrer Auswirkung auf
Dynastie, Hof, Territorium, Untertanen und nicht zuletzt Kirchenwesen betrachtet. Wenn
diese auch vermehrt werden kénnten, sind sie dennoch nicht willkiirlich herausgegriffen. Sie
sind einmal geeignet, die unterschiedlichen Handlungsspielriume aufzuzeigen, die einer
personlichen Glaubensentscheidung gezogen waren. Diese hinwiederum hingen von tibergrei-
fenden strukturellen Bedingungen ab. Es macht sehr wohl einen Unterschied aus, ob es sich
um ein iberschaubares Kleinterritorium handelt oder aber um ein Staatsgebilde mittleren
Zuschnitts, das in seiner inneren Herrschaftsstruktur durch selbstbewufite Landstinde geprigt
wird.

Doch nicht allein Binnenverhiltnisse unterschiedlichen Zuschnitts haben im Einzelfall den
Lauf der Dinge beeinfluflt, auch externe Faktoren wie kriegerische Ereignisse mit ihren
Wechselfillen, aber auch wegweisende Akte der Rechtssetzung — hier wiare vor allem auf die
Konfessionsbestimmungen der Westfilischen Friedenstraktate zu verweisen — haben die
Entwicklung in erheblichem Mafle mitbestimmt. Doch nicht nur dies: in dem hier behandelten
Zeitraum von mehr als hundert Jahren ist auch ein Wandel des Fiirstentyps, zumindest in
seiner Einstellung zu Fragen der Religion, zu konstatieren. Einem Johann VIII. von Nassau-
Siegen oder Wolfgang Wilhelm von Pfalz-Neuburg ist die Wiederherstellung des Katholizis-
mus zweifelsohne ein inneres Anliegen gewesen, wenn auch die dufleren Umstinde, wie sie
etwa in Jilich und Berg gegeben waren, diesem Impuls Schranken setzten. Anders liegen die
Dinge bei August dem Starken und Karl Alexander von Wiirttemberg. An der Religiositit des
sichsischen Kurfiirsten haben bekanntlich schon die Zeitgenossen, und dies nicht ohne gute
Griinde, gezweifelt; auch die religiése Haltung des wiirttembergischen Herzogs war nicht
gerade dazu angetan, »ihn zu einem aktiven Vorkimpfer der katholischen Kirche«*? zu
machen. Wihrend jedoch der Wiirttemberger — bereits langjihriger Katholik und durch den
(nicht vorhersehbaren) Regierungsantritt mit einem genuin lutherischen Staats- und Gesell-
schaftsorganismus konfrontiert — sein Bekenntnis eher im Sinne einer absolutistisch ausgerich-
teten Staatsreform zu instrumentalisieren gedachte, war fiir August den Starken der Glaubens-
wechsel in erster Linie ein Vehikel zur Etlangung der polnischen Krone und damit zum
heiflbegehrten Eintritt in den Kreis der gekronten Haupter Europas. Der katholischen Kirche
als ganzer haben Konversionen dieser Art wenig gebracht; iiber den status quo ante ist man,
wenn tberhaupt, nicht wesentlich hinausgekommen. Die betroffenen Dynastien haben sich,
auf das Ganze gesehen, mit der Glaubensinderung das Regieren nicht gerade leichter gemacht.
Fir sie lag der Gewinn auf einem anderen Felde: sie eroffnete wieder den infolge der
Zuwendung zur Reformation verschiitteten Zugang zu den obersten Ringen der Reichskirche,
aber auch der durch Nomination zu besetzenden Bistiimer in den habsburgischen Erblan-
den?*. Die Ernte fiel freilich nicht in jedem Falle so tippig aus wie bei der pfalz-neuburgischen
Dynastie; schon die Wettiner mufiten sich mit weniger bescheiden, konnte doch allein
Clemens Wenzeslaus in der Reichskirche Fufl fassen, wihrend sich Christian August und
Moritz Adolf auf die Karrierechancen des habsburgischen Landeskirchentums verwiesen
sahen. Doch ging es dabei ohnehin nicht allein um die Etablierung mehr oder weniger
weitgespannter Sekundogenituren. Auch der Erwerb von Kapitelspositionen unterhalb der
bischoflichen Ebene war mit Einfluff und (man denke etwa an die Domprépste) oft nicht
unerheblichem finanziellen Gewinn verbunden. Gerade dieses Moment (dauernder oder
temporirer) standesgemafler Versorgung, auch fiir die weiblichen Mitglieder in Stiften und

373 TicHeg, Kirchenpolitk 167.
374 Vgl. den materialreichen Uberblick bei ReiNnnaRDT,Konvertiten passim.
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Abteien, sollte mit ins Kalkil gezogen werden. Wo schon keine Herrschaftspositionen im
engeren Sinne zu erringen waren, konnte man sich doch vom Unterhalt nachgeborener
Sohne entlasten. Damit liegt der Hauptgewinn fiirstlichen Glaubenswechsels auf einem
anderen Gebiet als dem hier betrachteten.
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