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In der rechtstheologischen Untersuchung lieff sich der Verfasser besonders von den einschligigen
Arbeiten von J. Heckel, E. Wolf und H. Dombois anregen. Damit kann er in der Regel das Beziehungsdrei-
eck von lex — caritas — oboedientia erkennen (S.185). E. Wolfs Feststellung, »dal weder eine lieblose
Rechtsordnung, noch eine rechtlose Liebesordnung auf die Dauer bestehen konnen« (S. 187), ist voll und
ganz zuzustimmen. Die damit vorgegebene dialektische Einheit von Recht und Liebe sieht der Verfasser in
der Regel Benedikts beschrieben (S. 185).

Die Dissertation ist mit spiirbarer Sympathie fiir die Benediktusregel geschrieben, aber ebenso mit
Begeisterung fiir das Recht und dessen Anwesenheit in monastischen Texten: »Die rechtssprachliche
Qualitit in der Entwicklung des monastischen Regeltextes findet freilich in der Regula Benedicti ihren
Hohepunkt« (S.140). In der Insistenz auf Rechtsformeln, Rechtstechniken und einer qualifizierten
Rechtssprache im Regeltext liegt die besondere Bedeutung dieser Arbeit, die sich damit in Widerspruch zur
weitverbreiteten nur spirituellen oder modisch aktualisierenden Interpretation monastischer Texte setzt.
Wenn die starke juristische Firbung der Regula Benedicti mit vagen Vermutungen iiber eine Rechtsausbil-
dung Benedikts begriindet wird, kann das freilich nicht ganz iiberzeugen. Die sog. Benediktusvita Gregors
gibt dafiir einfach nichts her (S. 143-144). »Le style, c’est 'hommex, hilft da wenig!

An die Ausfithrungen konnen eine Reihe von Einzelanfragen gestellt werden. Wenn S.25 mit Recht
gesagt wird, dafl die Regel auch von anderen Kléstern iibernommen werden kann, so ergibt sich das nicht
nur aus Kap.55,1. Ob WahlmodusIII wirklich eine Absetzung einschliefit, ist mir nicht so klar: Der
(schlechte) Abtist zwar gewihlt, aber die electio ist nur ein Teil der ganzen Amtsbestellung; constitutio und
ordinatio werden dem vom Konvent Gewihlten verweigert (S.60). Der »conversus« der Magisterregel
sollte nicht mit »Ordensmann« iibersetzt werden (S. 99). Der »Kapitelsaal« ist in der Benediktusregel noch
nicht zu finden (S.115). Warum wird die stabilitas immer als »stabilitas loci« wiedergegeben? Daf} die
Ortsbindung dem Sinn der Regel entspricht, ist eindeutig. Aber um der begrifflichen Genauigkeit willen,
sollte man sich mit der einfachen stabilitas begniigen.

Die zum Vergleich herangezogenen Ménchsregeln sollten nach ihrem originalen Text beniitzt werden.
Fiir Augustinus also die Ausgabe von L. Verheijen (Paris 1967); das S. 111 stehende Zitat miifite danach
heiflen: Praeceptum 8,2. Fiir den lateinischen Basilius ist die neue Edition von K. Zelzer (CSEL 86, Wien
1986) zu beniitzen.

Zur literarischen Art der Ménchsregel vgl. A. de Vogiié: Les régles monastiques anciennes = Typologie
des sources du Moyen Age, fasc. 46. K. Suso Frank

WoLrrcanG BEHRINGER: Hexenverfolgung in Bayern. Volksmagie, Glaubenseifer und Staatsrison in der
friihen Neuzeit. Miinchen: Oldenbourg 1987. X u. 5335. 16 Abb. DM 98,- (Studienausgabe [1988]
DM 48,-).

Als 1972 die inzwischen schon klassische Arbeit von H.C.E. Midelfort erschien (»Witch Hunting in
Southwestern Germany 1562-1684. The Social and Intellectual Foundations«. Stanford University Press)
fand sie unter deutschen Historikern und Theologen zunichst wenig Beachtung. Bis heute liegt nicht einmal
eine deutsche Ubersetzung dieses wichtigen Weries vor. Trotzdem hat es einen Meilenstein gesetzt. Waren
die Hexenverfolgungen fiir lange Zeit ein Thema nur fiir Volkskundler, Juristen und, aus der Sicht des
Historikers, andere Auflenseiter gewesen, so sind sie seitdem zunehmend auch in das Blickfeld der
Geschichtsforschung geriickt. Inzwischen ist eine ganze Reihe von Einzelstudien erschienen und in
G. Schormanns »Hexenprozesse in Deutschland« (Géttingen 1981) liegt auch eine als Taschenbuch leicht
zugingliche Zusammenfassung der bisherigen Hexenforschung vor.

Die Studie Wolfgang Behringers bietet, wie schon Midelfort, beides: eine prizise aus den Quellen
gearbeitete Regionalstudie und gleichzeitig die zur Zeit umfassendste Darsteﬁung des gegenwirtigen
Standes der Hexenforschung. Wie Midelfort von Siidwestdeutschland sprach, um das Gebiet des heutigen
Wiirttemberg in seinen historischen Vorldufern zu beschreiben, so spricht Behringer von Siidostdeutsch-
land und meint damit das heutige, nicht das historische Bayern. Es erweist sich als sehr sinnvoll, die Studie
iber die damaligen politischen Landesgrenzen hinaus auszudehnen, denn so wird klar, wie durch
Denunziationen und Nachahmungswirkung die Verfolgungen von einem Territorium auf das benachbarte
getragen wurden. Fiir Bayern war nicht zuletzt das Hochstift Augsburg beispielgebend. ~ Uberhaupt
erwiesen sich die geistlichen Fiirstentiimer als besonders anfillig fiir ausufernde Verfolgungswellen, obwohl
es auch hier Ausnahmen gab. Die chronikalische Uberlieferung zeigt zum Beispiel fiir Kempten, dafl die
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Fiirstibte dieser Zeit als sinnenfrohe, den weltlichen Freuden zugetane, aber auch giitige, geschickte und
hochverstindige Fiirsten galten. »Religioses Desinteresse und schiere Lebenslust waren aber wohl weniger
entscheidend« (fiir die Nichtdurchfiihrung von Hexenprozessen) »als die Ablehnung jener fanatisierten und
gleichzeitig in héchstem Mafle rational-deduktiv durchdachten Religiositit der konfessionellen Erneuerer
in allen Lagern« schreibt Behringer.

Der Verfasser geht davon aus, dafl alle bedeutenderen Verfolgungen, also wenn es zur Verhaftung
mehrerer Verdichtiger und zu Hinrichtungen kam, mit ziemlicher Sicherheit auch iiberliefert wurden. Auf
dieser Grundlage klirt er die regionale und zeitliche Verteilung der Prozefwellen: Siidostdeutschland war
danach wesentlich weniger von ihnen heimgesucht als der Siidwesten und Franken. Die Griinde dafiir sind
vielschichtig, So scheint unter anderem die politische Zersplitterung des Siidwestens dem ungehemmten
Hexenbrennen forderlich gewesen zu sein. Andererseits konnte eine Rolle gespielt haben, dafl im agrarisch
strukturierten Bayern die in den Stidten operierenden Bettelordens-Inquisitoren keine ausreichende Basis
fanden. Sprenger und Institoris, die Verfasser des »Hexenhammers« waren ja bekanntlich Dominikaner.
Zur Ausbreitung der Hexenprozesse gehdrten aber auch dringende Anklagen aus der Bevolkerung; sie
hiuften sich vor allem in Zeiten von Teuerung und Not. Auch sie reichten jedoch nicht aus, um eine
Prozefiwelle in Gang zu bringen. Es bedurfte der Obrigkeit, die willens war, die Verfolgung und
Vernichtung der angeblichen Hexen durchzufiihren. Offensichtlich geschah dies durchaus nicht immer, in
manchen Fillen wurden schliefilich nicht die vermeintlichen Hexen, sondern die Ankliger bestraft. Es
endeten auch lingst nicht alle Verdichtigen auf dem Scheiterhaufen. Diese und andere Klischeevorstellun-
gen iiber Ursache und Verlauf der Verfolgungen widerlegt Behringer mit Geduld und ausfiihrlichen
Quellenbelegen.

Der Hauptteil der Arbeit ist der Entwicklung von der groflen Verfolgungswelle um 1590 bis zur
katholischen Schlufldiskussion, dem »Bayerischen Hexenkrieg«, im 18.Jahrhundert gewidmet. Sie ist
geradezu packend beschrieben. Es wird klar, dafl den Befiirwortern der Verfolgungen praktisch immer auch
Verfolgungsgegner gegeniiberstanden. Sowohl unter den Juristen wie unter den Geistlichen waren jeweils
beide Meinungen vertreten. Beide Konfessionen zeigten sich zunichst gleich anfillig fiir den Hexenglauben,
doch hatten es die Protestanten leichter, sich von dem starr ausgearbeiteten Hexenbild zu l6sen.
Fiir die katholische Seite fiel stark ins Gewicht, dafl die Hexenlehre, so Behringer, »scheinbar durch
die scholastische Theologie abgestiitzt und dadurch vor inhaltlichen Angriffen gesichert war«.
Schlieflich eroffnete der Theatinerpater Ferdinand Sterzinger 1766 in einem Vortrag vor der
Bayerischen
Akademie der Wissenschaften mit beiflendem Spott die letzte Runde im Kampf gegen den Hexen-
ig{l:ﬂben. Behringer stellt diese Entwicklung plausibel in einen grofleren politischen und kulturpolitischen

men. ~

Alles in allem hat diese als Dissertation entstandene Arbeit gute Chancen, ein Standardwerk zu werden.
Es ist sehr zu hoffen, dafl damit endlich den bis in jiingste Zeit wuchernden abenteuerlichen Erklirungsver-
suchen fiir die Hexenverfolgungen ein Ende gesetzt wird. Kritik ist allenfalls geboten, wo der Autor selbst
zwar vorsichtig argumentiert, aber den fliichtigen Leser zu vergrobernden Schliissen verleitet. So ist die
Versuchung grof}, zu jeder Verfolgung die passende Agrar- oder Wirtschaftskrise zu finden, wobei ein
grundsitzlicher Zusammenhang von Krise und Verfolgungswillen natiirlich nicht abgestritten werden soll.
Ebenso kann es zu Fehlschliissen fithren, wenn Behringer feststellt, es seien vorwiegend Auswirtige
gewesen, die den Hexenglauben hochgehalten hitten, wihrend die eingesessene Fiihrungsschicht, Adel wie
gehobenes Biirgertum, thm vorwiegend skeptisch gegeniiberstanden. Da liegt es nur allzu nahe, auf eine
besondere Affinitit der Nichtbayern zum Hexenglauben zu schliefien, entsprechend dem beliebten Topos:
alles Bose wird von auflen eingeschleppt. Gelehrte Juristen und Theologen waren aber berufsbedingt eine
besonders mobile gesellschaftliche Gruppe und wirkten nur selten dort, wo sie familiir und nach Tradition
eingebunden waren. Natiirlich liefen sie so seltener Gefahr, einen nahen Angehérigen in die Denunziatio-
nen einbezogen zu sehen. Es sollte aber doch eher hervorgehoben werden, dafl die starke Theorie- und
Autorititsgliubigkeit der Juristen und Theologen entscheidend war fiir ihre Neigung zur Befiirwortung
von Prozessen. Das zeigte sich ja auch bei jenen Schreibtischtitern, die nur nach Aktenlage iiber
Menschenleben entschieden und oft akribisch Verfahrensfragen diskutierten ohne Gefiihl fiir die Grausam-
keitund die Ungereimtheiten der durch Folter erpreften Gestindnisse. Ingrid Batori



