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Seelsorgetitigkeit an der Ingolstidter Pfarrkirche an. Und am meisten riihrt uns der am Ende tief
enttiuschte Eck. Weder war bewahrt oder erreicht worden, wofiir er sich Zeit seines Lebens mit allen
Kriiften eingesetzt hatte, die Einheit des Glaubens und die Reform der Kirche, noch erfuhr er dafiir von
dieser Kirche den verdienten Dank.

Einer der vielen Griinde, warum man Luther und Eck nicht in eine Reihe stellen kann, liegt darin, dafl
Luther in seiner existentiellen Betroffenheit eine tragische Gestalt ist, Eck nicht. Wir begreifen heute aber,
daf} auch in Ecks Leben die tragischen Komponenten nicht fehlten.

Der Ingolstidter Eck-Katalog darf in jeder Hinsicht als mustergiiltige Dokumentation einer kleineren
Ausstellung bezeichnet werden. Er kommt — anders als so viele Kataloge, die vorgeben es zu tun -
tatsichlich der Aufgabe nach, ein breiteres Publikum an das Thema heranzufiihren, und ist auch fiir
Fachleute von groflem Interesse und Nutzen. Brigitte Degler-Spengler

FrANK GANseueR: Der Staat des »gemeinen Mannes«. Gattungstypologie und Programmatik des politi-
schen Schrifttums von Reformation und Bauernkrieg (Europiische Hochschulschriften, Reihe III,
Bd.228). Frankfurt a. M.-Bern-New York: Lang 1985. 663 S. Brosch. sFr. 94,-.

Von einem ficheriibergreifenden Ansatz her stellt sich Ganseuer in seiner Marburger Dissertation eine
aufierordentlich komplexe und umfangreiche Aufgabe: Er mochte zunichst durch eine detaillierte und
differenzierte Analyse der Gemeinsamkeiten in den politischen Zielvorstellungen der Aufstindischen einen
weiterfiihrenden Beitrag zur Interpretation des »Bauernkriegs« leisten. Dariiber hinaus nimmt er sich vor,
die Beziehungen zu ermitteln, die zwischen der politischen Programmatik und den formalen, gattungstypo-
logischen Merkmalen der Texte bestehen, durch die diese Inhalte vermittelt wurden, um so Anhaltspunkte
fiir die Verwirklichungs-Aussichten der unterschiedlichen Staatsentwiirfe zu erhalten. Auf dieser Grund-
lage soll schlielich noch ein Beitrag zum klareren Verstindnis des Wesens der Utopie geleistet werden. Es
wire sicherlich unfair, zu verlangen, daf dieses Programm einer rundum befriedigenden Losung zugefiihrt
werden miisse. Schon Teillssungen auf diesem Wege verdienen Anerkennung.

Das Unternehmen beginnt mit einem knappen, erfreulich dicht formulierten Forschungsiiberblick, in
dem Ganseuer als Bezugsrahmen fiir seine eigene Fragestellung die in diesem Zusammenhang wichtigen
historiographischen Positionen der Bauernkriegsforschung charakterisiert. AnschlieBend entwirft er auf
der Grundlage inhaltlicher und funktionaler Kriterien eine »Gattungstypologie« (ein Raster verschiedener
Textsorten), an dem sich die dann folgende Auswertung derjenigen Schriften orientiert, die zwar relativ
allgemein gehaltene Staatsvorstellungen des Gemeinen Mannes erkennen lassen, aber keine im einzelnen
ausgefithrte Staatsentwiirfe enthalten (S.38-142). Fiir die Analyse der »expliziten Staatsenwiirfe«
(S. 163—463) wird ein besonderes, differenzierteres Darstellungs-Schema entwickelt (S. 144), das sowohl die
politische, gesellschaftliche und »ideologische« Grundstruktur der einzelnen Staatsmodelle beriicksichtigt,
als auch die sprachliche Form und die kommunikatorischen Eigenarten der Quellentexte, durch die diese
Vorstellungen einem breiten Publikum vermittelt werden sollten. (Die 1527 anonym erschienene Flug-
schrift »Von der neuen Wandlung eines christlichen Lebens« wird in einem besonderen Abschnitt der
Untersuchung dargestellt [S.464-598).) Im Schlufiteil seiner Arbeit (S.599-608) engt Ganseuer seinen
Gesichtskreis wieder auf die bereits in der Einleitung herausgearbeitete Frage nach dem utopischen
Charakter der untersuchten Staatsentwiirfe ein und kommt vor allem durch Schlufifolgerungen aus der
formalen Struktur der untersuchten Texte zu dem Fazit: » Angesichts der Vagheit des Utopie-Begriffs sollte
die Frage berechtigt sein, ob es nicht angebracht wire, beziiglich unseres speziellen Untersuchungsgegen-
standes den Begriff Utopie nicht mehr zu verwenden, oder sich zumindest der im Terminus des
funktionalen Staatsentwurfs verdichteten Definitionselemente zu versichern« (S. 603).

Vor allem der zentrale Teil der Untersuchung, in dem aufgrund eines einheitlichen Darstellungsschemas
sechs verschiedene Staatsentwiirfe (und einige Vergleichstexte) ausfiihrlich analysiert und die Ergebnisse
nochmals in einem abschlieBenden Vergleich zusammengefafit werden, stellt eine im ganzen iiberzeugende
Leistung des Verfassers dar. Dies gilt in besonderem Mafe fiir die sich anschliefende Behandlung der Schrift
»Von der neuen Wandlung« mit den einleuchtenden Ausfiihrungen zum Verfasserproblem und einer
differenzierten Textanalyse, durch die die inhaltlichen und formalen Unterschiede der verschiedenen
Textkomplexe schliissig dargelegt werden.

Andererseits muf aber — ohne daf dabei auf Einzelheiten einzugehen ist — doch auf einige gravierende
Schwichen dieser Arbeit hingewiesen werden. Relativ gering wiegt dabei das Desiderat, dafl einige wichtige
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einschligige Publikationen zum Bauernkrieg, zur Erforschung der Flugschriften und zur literaturwissen-
schaftlichen Diskussion iiber Textklassifikation und Textsorten (-geschichte) hitten beriicksichtigt werden
sollen. Von grofierer Tragweite ist es jedoch, dafl die ebenso naheliegende wie unabweisbare Frage, ob denn
die hier diskutierten Staatsvorstellungen auch tatsichlich diejenigen des Gemeinen Mannes waren, mit einer
schlichten Feststellung (S.25 Anm. 17) abgetan wird: »Als Staatsentwiirfe des »gemeinen Mannes« gelten
hier... nicht nur politische Modelle, die unmittelbar von den Aufstindischen des Jahres 1525 selbst
stammen..., sondern ebenso Entwiirfe individueller Verfasser..., sofern sie den >gemeinen Mann< wenn
schon nicht als Subjekt, so doch als Objekt ihrer Uberlegungen ausweisen. Unter der Voraussetzung, dafl
diese Verfasser sich als Fiirsprecher des »gemeinen Mannes: verstehen (was schlechthin aufler Frage steht),
dafl sie in seinem Sinne, nach seinem Interesse glauben zu formulieren, widerspiegeln auch deren
Staatsmodelle die Bediirfnisse und Vorstellungen ihres Adressaten, also des »gemeinen Mannes«.« Dieses
methodisch kurzschliissige Verfahren ist vor allem deshalb hervorzuheben, weil es Ganseuer offensichtlich
den Blick dafiir verstellt, warum eigentlich frithere Darstellungen zum Bauernkrieg bei ihrer Diskussion der
politischen Vorstellungen und Wiinsche des Gemeinen Mannes gerade die hier diskutierten Schriften nur
sehr zuriickhaltend als Quellengrundlage benutzt haben. Ohne das Miiverstindnis, der primire Grund
hierfiir lige in der Fehleinschitzung der Verwirklichungs-Chancen bzw. der historischen Relevanz dieser
Entwiirfe durch die von ihm recht forsch kritisierten Autoren, hitte sich Ganseuer wohl auch nicht zu der
eher unfruchtbaren Engfiihrung seiner Argumentation auf den »Utopieverdacht« gegen die von ihm
untersuchten Staatsentwiirfe verleiten lassen. Gerade diese Diskussion des Schlulkapitels zeigt aber
besonders deutlich ein weiteres Defizit dieser Arbeit: Bei einer nahezu vollstindigen Beschrinkung auf
textimmanente Interpretation und auf deduktive Schliisse aus dem Vergleich der sprachlichen Gestaltung
verschiedener Texte - ohne eine angemessene Beriicksichtigung der konkreten politischen Situation und der
rechts- und verfassungsgeschichtlichen Tradition — ist eine historische Fragestellung wie die hier vorlie-
gende nicht sachgerecht zu beantworten. Hans-Joachim Kibler

WinrrieD EBerHARD: Konfessionsbildung und Stinde in Bshmen 1478-1530 (Veréffentlichungen des
Collegium Carolinum 38). Miinchen: Oldenbourg 1981. 314 S. Geb. DM 58,-.

WiNFRIED EBERHARD: Monarchie und Widerstand. Zur stindischen Oppositionsbildung im Herrschafts-
system Ferdinandsl. in Bohmen (Verdffentlichungen des Collegium Carolinum 54). Miinchen:
Oldenbourg 1985. 536 S. Geb. DM 120,-.

»Monarchie und Widerstand« ist die etwas verinderte Fassung einer Habilitationsschrift, mit viel Sorgfalt
und Sachkenntnis vom Verfasser dargeboten. Minutiés werden die einzelnen Phasen des Geschehens
herausgearbeitet, vom Leser wird Zeit und Ausdauer gefordert. Es entsteht ein vielschichtiges Bild eines
epochalen Konflikts zwischen einer stindischen Vertretung und einer erstarkenden Monarchie. Das Werk
reiht sich ein in die historische Detailforschung der letzten Jahrzehnte iiber das Verhiltnis von Stindeherr-
schaft und aufkommendem Absolutismus. Beide Herrschaftsformen waren nicht so geschlossen, wie bisher
angenommen wurde. Die béhmischen Lander bieten fiir die Verkniipfung von religiésen Konflikten mit
standepolitischen Interessen ein herausragendes Beispiel. Eine der stirksten europiischen Dynastien stief
hier mit der zweihundertjihrigen Tradition einer mehrkonfessionellen Gesellschaft zusammen, die ein
ausgeprigtes stindisches Selbstbewufitsein besaf. Dazu waren in B6hmen die drei Hauptfaktoren dieses
Konfliktes aufs engste miteinander verkniipft: eine gegensitzliche Konfession mit einer stindischen
Reprisentation und dazu die Expansion einer zum Absolutismus neigenden Monarchie. Der konfessionelle
Faktor in diesem Streit wird stark beriicksichrigt.

Die Dissertation des Verfassers, die hier ebenfalls angezeigt wird (»Konfessionsbildung und Stinde in
Bohmen 1478-1530), hat die konfessionelle Verinderung und Radikalisierung der hussitischen Mehrheits-
konfession unter dem geistigen Einfluft der Bohmischen Briider herausgearbeitet und die Konfessionsbil-
dung mit ihren politischen Elementen dargelegt, vor allem den Utraquismus, der stark mit einer
stindepolitischen Dynamik verbunden war. Diese Dissertation macht auch deutlich, dafl das Urteil vom
Niedergang des Hussitismus und von einer chaotischen Feudalanarchie in Bshmen nicht stimmt. Die
Gegensitze wurden zwar in aller Schiirfe ausgetragen, aber es blieb doch immer ein starkes gemeinsames
Landesbewufitsein erhalten. Die mehrkonfessionelle bohmische Stindegesellschaft war damit bereit, sich
mit den habsburgischen Machtanspriichen auseinanderzusetzen, als 1526 das Haus Habsburg die Herr-



