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man mit Bibelzitaten geiibt, wie das in der Predigt meisterhaft gelungen sei. Allerdings hitten
die Zuhérer die Bereitschaft aufbringen miissen, zwischen den Zeilen zu héren und zu lesen.
Die Art der Verkiindigung hitte verschiedene Formen annehmen miissen. Politisch-polemisch
zu predigen, wie das Vikar Manz getan, sei die Ausnahme gewesen. Man miisse auch
beriicksichtigen, daff Allmendingen eine relativ kleine Gemeinde gewesen sei und nicht gerade
ein Zentralort. Im allgemeinen hitte man Grundlegendes gepredigt, sich auf den Kern der
Botschaft zuriickgezogen. Die Riicksicht auf die Gemeinde sei ein Gesichtspunkt gewesen, um
vieles verschliisselt zu verkiinden.

Solche Informationen wurden im Gesprich den Zeitgenossen entlockt. Auf dem Hinter-
grund dieser zeitgendssischen Einsichten wurde auch die letzte Einsatzbereitschaft von Vikar
Manz sichtbar. Msgr. Schmidt resiimierte die Haltung von Vikar Manz mit dem Satz: »Lieber
einmal ein mutiges Wort zu viel. Dieses Wagnis fiir die Jugend sei notwendig«. Von der Devise:
»Klugsein, dann kommt Ihr in nichts hinein« hielt Manz nicht viel. Dieses Klugsein wiirde oft
zum Feigsein, kommentierte Msgr. Schmidt.

Von den vielen Themen, die im Verlauf des Gesprichs berithrt wurden, sei eines
wiedergegeben. Im Zusammenhang mit der Beschreibung der Situation der Gemeinden, denen
der Prediger zu verkiinden hatte, und als die Stichworte fielen wie Riicksicht, Taktieren,
Klugheit usw., da wurde von einem anwesenden Pfarrer die Bemerkung gemacht, dafl das
Verhiltnis von Pfarrer und Gemeinde wihrend des Dritten Reiches ideal gewesen sei. Prilat
Alfred Weitmann gab dieser Aussage den zeitgendssischen Stellenwert: Man miisse sehen, dafl
die Machtkonzentration um das Pfarramt durch den dufleren Druck des Regimes gestirkt
worden sei. Der Kirche sei der Innenraum verblieben. Zu ihrem Selbstverstindnis hatte die
Vorsicht gehdrt, der Angsttraum: nie einmal auf Glatteis aufzuwachen. Das Reichskonkordat
habe dem Geistlichen einen gewissen Schutz geboten, deshalb haben sich die Gliubigen umden
Geistlichen geschart. Aber aus gesellschaftlich relevanten Bereichen sei die Kirche hinausge-
dringt worden. Nach 1945 hitte es die Kirche versdumt, das natiirliche Gleichgewicht in den
Gemeinden wiederherzustellen. Joachim Kébler
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Vorbemerkungen
(a) In der Zeit meiner Titigkeit als Vikar, Jugend- und Studentenseelsorger, schlieflich als

Stadtpfarrer war es uniiblich, dafl Glieder der Gemeinde dem Prediger Anregungen fiir die
Thematik, den Stoff oder einzelne Akzente der Predigt gegeben hitten; ebenso war es nicht
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iiblich, dafl nach der Predigt in irgendeiner Weise ein »Predigtgesprich« stattgefunden hitte.
(b) Bei den Predigten aus der Tiibinger Zeit der vierziger Jahre ist zu beachten, dafl es sich nicht
um die originalen Manuskripte handelt, sondern um stenographische Nachschriften meiner
damaligen Sekretirin. Diese hat die Texte anschlieflend mit der Schreibmaschine geschrieben
und an einen Kreis von Freunden weitergegeben.

(c) Zwar gab es keine direkten Gespriche iiber die Predigten und ihren Inhalt; trotzdem
bestanden stindige Kontakte mit Menschen, die das »System« ablehnten. In der Tiibinger
Universitit war es in jenen Jahren durchaus bekannt, dafl die katholische Studentengemeinde
das Zentrum eines behutsamen und vorsichtigen Widerstandes war. Daraus ergab sich, dafl
auch Nichtkatholiken, Nichtchristen, Agnostiker, ehemalige Kommunisten vorsichtig mit mir
Kontakt suchten.

Einmal erfuhr ich von einer Aktion, die vom Lehrstuhl fiir Rassenkunde ausging und gegen
meine Arbeit gerichtet war. Ein Student dieses Faches kam zu mir geeilt, um mich zu warnen.
Spiter erfuhr ich, dafl der Inhaber des Lehrstuhls, Professor Dr. Wilhelm Gieseler, einen
jungen Mitarbeiter, der gegen mich gehetzt hatte, in die Schranken wies mit dem Hinweis, er
solle selber erst einmal in seinem Beruf das leisten, was Pfarrer Hanssler im kirchlichen Bereich
leiste; dann erst habe er ein Recht, Aktionen gegen den Studentenpfarrer zu starten. Ich habe
diese Reaktion des Ordinarius als meine Rettung in dieser Situation empfunden; selbstverstind-
lich konnte ich mich aber nicht bei ihm bedanken, weil ihn dies in Verlegenheit gebracht hitte.

Predigt am Weiflen Sonntag, wohl 1933,
in der Kirche St. Michael zu den Wengen in Ulm

Andichtige Christen!

Die Kirche hat in den vergangenen acht Tagen wieder ihre Osterfreude in die Welt gejubelt. Das
Alleluja bleibt der Grundklang ihres Lebens und ibrer Liturgie. Uberwunden ist der Tod,
sberwunden ist die Siinde, siberwunden ist die Holle. Der Herr hat uns herausgefiihrt aus der
Sklaverei des Satans. Durch seine Erlosungstat sind wir »heiliges Volk« geworden, rein
gewaschen im Blute der Erlosers.

Das ist der Sinn des Erlosungswerkes Christi, der Sinn des Karfreitags, der Sinn des letzten
Lebenseinsatzes Christi, ein heiliges Volk zu schaffen, das Volk Gottes, das Volk des Neuen
Bundes, der nicht im Blut der Opfertiere, sondern im Blut des Sohnes Gottes geschlossen ist. Es ist
gut und es liegt in der Linie der Predigtgedanken der letzten Sonntage, heute noch einmal auf das
Kreuz zuriickzublicken, um bei diesem Gedanken zu verweilen, dafd das Leben Christi der Preis
war, der fiir die Kirche bezahlt wurde.

So lag es von Anfang an im Sinne Christi. In all seinen Worten und Gleichnissen kommt
dieser Gedanke immer wieder zum Durchbruch: er weifl sich in die Welt gesandt, nicht um ein
Reich auflerer Herrlichkeit aufzurichten, sondern um zu dienen. Er ist der gute Hirte, der bereit
ist, sein Leben herzugeben fiir seine Schafe. Er will die hichste Form der Liebe vorleben, jene
Liebe, die das Leben lafit fiir die Freunde, ja, er spricht es immer wieder und gegen Ende seines
Lebens immer deutlicher aus, dafs er in den Tod geben wird, um durch sein eigenes Leben den
Lasepreis fiir die Vielen zu erlangen, mit dem er allein die Menschheit loskaufen kann, die ganz
und gar dem Bosen verschrieben ist. »Der Menschensobn ist gekommen, um sein Leben
hinzugeben fiir die Vielen«, so steht es im Evangelium geschrieben. Diese »Vielen«, das ist die
Masse der unerlosten Menschheit, das ist die ganze uniibersehbare Zahl aller Menschen seit
Adam bis zum jiingsten Tag. Durch diese Lebenshingabe Christi wird ein neues Volk geschaffen,
eine neue Einbeit und eine newe Gemeinschaft der Menschen, wie es die Gebeime Offenbarung
in einer herrlichen Vision schildert: die Erlisten stehen um den Thron des Lammes und jubeln
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ithm zu: »Du hast uns mit Deinem Blut erkauft fiir Gott aus allen Stammen und Sprachen, aus
allen Vilkern und Nationen und hast uns zu emem koniglichen Reich geschaffen«< (Apk 5,9).

So ist die Kirche geworden durch das blutige Lebensopfer Christi. Das ist es, was den heiligen
Paulus immer wieder staunen lifit und was ibn immer wieder die Christen mabnen lifit, sie
sollten nicht vergessen, was Christus fiir sie geleistet hat. »Um einen hoben Preis seid ibr
erkaufte, so schreibt er den Korinthern (1 Kor 6,20). »1br seid teuer erkauft«, mahnt er sie ein
andermal (1 Kor 7,23). Und im ersten Petrusbrief stebt das herrliche Wort: » Ihr wisset ja, dafd ihr
nicht um vergiangliche Giiter, mit Silber und Gold losgekauft seid, sondern durch das kostbare
Blut Christi« (1 Ptr 1,18).

Das Blut Christi ist der Preis, der fiir die Kirche bezahlt wurde. Diese Tatsache weist uns
wieder einmal eindringlich auf den Sinn der Kirche hin: sie soll die Gemeinschaft derer sein, die
im Blut Christi von aller Schuld reingewaschen sind. Christus hat nicht ein weltliches Reich
schaffen wollen als Konkurrenten fiir die irdischen Reiche, dafiir hitte er nicht zu sterben
brauchen, dazu hitte die blofle Kraft seiner Personlichkeit, seine Fiihrergenialitat geniigt. Er
wollte auch nicht in der Kirche eine Kulturmacht ersten Ranges schaffen, auch dafiir wére sein
Tod nicht nitig gewesen, wohl aber hitte er das vermage seiner iiberragenden Genialitit besser
vermocht als irgendein anderer. Er wollte nicht nur ein Reich der Menschlichkeit schaffen, dafiir
hitte seine iiberragende Lehre und seine Liebeshotschaft geniigt, und es wire abermals nicht sein
Tod nitig gewesen. Sein Plan war ein anderer: er wollte ein heiliges Volk sich erwerben
(1 Ptr 2,9f.), er wollte eine Gemeinschaft der Erlosten schaffen, er wollte die Siinden der Welt
hinwegnehmen, und daher hat er am Kreuz Blut und Leben hergegeben. Denn um die
Menschen von Schuld und Siinde zu erlosen, dafiir geniigte nicht sein blofies Wort oder ein neues
Sittengesetz oder der Zauber einer grofien Personlichket; dafiir genigte nur das bedingungslose
Opfer, die Hingabe der Liebe bis zum Letzten, bis zum Blut. Hier am Kreuz hat er der
Menschheit eine neue Einbeit gegeben, hier ist er zu ibrem Konig geworden, hier hat er, wie er
selbst angekiindigt hatte, alles an sich gezogen (Joh 12,32).

Darum ist es nicht wabr, wenn die Verleumder und Feinde der Kirche sagen, sie wolle in
gierigem Machtstreben sich die Volker unterwerfen, sie gehire zu den iiberstaatlichen Machten,
die nur darauf aus seien, die Vilker ins Verderben zu treiben, sie wolle die Menschheit unter das
Joch Roms knechten. Es ist das nicht wahr, sondern es ist ein sebr falsches und einféltiges
Geschwiitz, das wahrscheinlich deswegen so leicht geglaubt wird, weil es so einfaltig ist! Die
Kirche sammelt sich wm das Kreuz, das Kreuz ist ihre Waffe, ist ihre Macht, ist ihre Diplomatie,
ist ihr Banner und ihr Hobeitszeichen. Dieses Kreuz ist wahrhaftig nicht das Zeichen der
Tyrannei und der Machtgier, es ist das Zeichen der dienenden und sterbenden Liebe. Die Kirche
steht unter den Vilkern als die Gemeinschaft der Heiligen, der Erlosten, die gereinigt sind von
aller Ur- und Erbschuld durch die Kraft des Blutes Christi.

Die Heiligung der Menschheit ist der Zweck der Kirche. Darum hat Christus fiir sie sein Blut
vergossen. Aber darum auch hat er ihr seinen Heiligen Geist gesandt. Damals, als er zu seinen
Jiingern in der Abschiedsstunde das Wort sprach: »Nur noch eine kleine Weile, und ibr seht mich
nicht mehre (Joh 16,16), wurde fiir die Jiinger die Frage brennend, was dann aus dem Reich
Gottes werden solle. Und Christus hat seinen Jiingern die Frage beantwortet durch die
Verbeiftung des Heiligen Geistes. »Es ist gut fiir euch, dafi ich hingehe, denn wenn ich nicht
hinginge, wiirde der Troster, der Heilige Geist, nicht zu ench kommen« (Joh 16,7). Und dann hat
Christus diese VerbeifSung wahr gemacht am Pfingstfest. Damals hat er der Kirche seinen Geist
gesandt, damit er in der Kirche sein Werk fortsetze, damit er die Menschen heilige, damit er sie
immer tiefer einfiibre in den Sinn des Christentums, damit er ihnen alle Gnade Christi austeile,
damit er ihnen das neue Leben vermittle, das uns in Christus geschenkt worden war. Mag nun
Christus nicht mebr leibhaftig unter ibnen weilen, mogen sie nicht mebr sein Wort horen und
nicht mehr in sein giitiges Auge schauen diirfen: der Heilige Geist, den er senden wird, wird
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unter ibnen und in ihnen sein und wird sie belehren und heiligen. Dieser Heilige Geist, wirksam
in allen Funktionen der Kirche, die eigentliche Seele der Kirche und ibr innerstes Leben, wird bei
der Kirche bleiben. Es wird wabr das tiefe Wort des heiligen Paulus: »Durch den einen Geist sind
wir zum einen Leib getauft« (1 Kor 12,13).

Das ist unsere innerste Uberzeugung, dafi sich im Leben der Kirche der Heilige Geist
offenbart. Wir werden der Kirche nie gerecht, wenn wir in ihr nur menschliche und nur
natiirliche Krifte am Werk sehen. Wenn wir aber einmal wissen, dafl der Heilige Geist ihr
innerstes Ich ist, dann wird uns klar, wie sie die Hiiterin aller Wabrbeit sein kann, die nie von
einem Irrtum besiegt wird, dann versteben wir, dafl es einen Sinn hat zu sagen, der Papst sei
unfeblbar, dann sehen wir mit einem Mal auch alle Mafinahmen der Kirchenleitung als
Ausstrablung des Heiligen Geistes. Jeder Dienst, den einer zum Nutzen der Gesamtheit
verrichtet, geschieht im Heiligen Geist, ob es sich dann um eine Regierungsmafinahme des
Papstes handelt oder um den stillen Dienst der Krankenschwester beim vereinsamten Kranken.
Und wir verstehen, wie die Kirche den Namen der Gemeinschaft der Heiligen tragen kann. Sie
ist beilig, mag auch ibr einzelnes Glied noch nicht heilig sein, noch nicht ganz und endgiiltig in
Gott sein. Die Kirche als solche ist vom Leben des Heiligen Geistes durchwaltet. Dieser Heilige
Geist ist ibre innerste Kraft, ist ihr besonderes Gebeimnis. Alles kann der Kirche genommen
werden, alle auflere Macht, aller auflere Einflufs, aber eines ist sicher: der Heilige Geist kann ihr
nicht genommen werden, ihn hat sie ewig voraus vor der Welt, denn wie der Heiland selbst
gesagt hat, kann die Welt diesen Heiligen Geist nicht empfangen (Joh 14,16). Dieser Heilige
Geist ist nicht eine Theorie, sondern er ist die dritte Person Gottes, er ist der lebendige Gott selbst.

Dieses Wissen um die innersten Geheimnisse der Kirche macht uns stark und treu. Wir stehen
zur Kirche, denn wir wissen, sie allein gibt uns Erlosung und Gnade. Wir steben zu ibr und sind
bereit, fiir sie zu opfern, weil der Gottessobn selber sein hichstes Opfer, das Opfer seines Lebens
fiir sie dargebracht hat. Oder sollten wir nichts wagen fiir die Kirche, nachdem Christus Blut und
Leben fiir sie hingegeben hat? — Sollte es uns zuviel sein, das kleine Opfer zu bringen, jeden
Sonntag die beilige Messe zu besuchen, um hier mit Christus die grofie Opferweibe an den Vater
zu feiern? — Sollte es uns zuviel sein, einmal etwas fiir die Kirche zu wagen, wenn sie im Betrieb,
im Geschift oder in der Gesellschaft angegriffen wird, nachdem Christus seine Kirche so geliebt
hat, daf3 er fiir sie Martyrium und Tod auf sich nabm?

Und wir stehen zur Kirche, weil wir wissen, sie ist das Reich der Gnade, das Reich des
Heiligen Geistes. In diesem Heiligen Geist haben wir die Verzeibung aller Siinden, wie Christus
es beute im Evangelium ankiindigt, wo er seinen Jiingern den Heiligen Geist gibt, damit sie
befahigt seien, den Menschen die Siinden nachzulassen. Und in demselben Heiligen Geist wird
uns alle Gnade, alle lebendige Liebe und alle wirkende, fiibrende und schaffende Kraft Gottes
mitgeteilt durch die wir allein heilig, vollkommen und gerecht werden kinnen. Amen.

Predigt am dritten Adventssonntag, 17. Dezember 1933, in Ulm/Donan

Andichtige Christen!

Der Advent ist uns ein Sinnbild aller Erlosungssehnsucht der Menschen. Der Drang nach Licht,
nach Schuldlosigkeit, nach Lauterkeit, nach Harmonie des Lebens — das sind die Klinge, aus
denen sich die grofie Adventsmelodie der Menschen zusammenfiigt.

Zu diesen Sebnsiichten des Advent gehort auch das Verlangen nach der Harmonie des
Leiblichen und des Seelischen in uns. Denn, daf8 wir aus Leib und Seele besteben, dafi wir Biirger
zweier Welten sind, das legt uns eine schmerzliche Zwiespiltigkeit auf, den lebenslangen Kampf
zwischen Geist und Stoff. So gehirt auch diese Kriegsnot zu den groflen Adventsniten der
Menschheit, die Sehnsucht nach Frieden von diesem Krieg zu den grofien Adventssebnsiichten
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der Menschheit. Auch die Kirche hat dieses Adventsmotiv in ihre Liturgie aufgenommen, wie
uns die schine Antiphon zeigt, die wir diese Woche singen: »O Konig der Vilker, du ibre
Sebnsucht, du einender Eckstein, komm und erlise den Menschen, den du aus Erde gebildet
hast«. Darum soll diese Predigt dieses Thema Geist und Leib, Korperkultur und Gottesdienst zu
einem threr Adventsthemen machen.

L

Der Advent ist tatsichlich die Zeit, diese Frage zu stellen, aber der Advent ist wohl auch die Zeit,
die wie keine geeignet ist, die Antwort auf diese Frage zu geben. Wie wertet das Christentum den
Kérper, wie stellt es sich zur Korperkultur und Leibespflege? Es ist gang und gibe zu sagen, das
Christentum sei eine leibfeindliche Religion, eine Religion des Jenseits, die fiir die Werte des
Diesseits blind sei und blind mache. Wie ist es mit diesem Schlagworte? Nun, so wie es mit
Schlagworten immer ist, sie sind meistens falsch und konnen nie gensigen, um eine Wahbrbeitsfra-
ge zu entscheiden. Aber zu den schlechtesten und falschesten unter ihnen gehort sicher diesesvon
der Leibfeindlichkeit unserer Religion. Wir miissen also einen gediegenen Weg wablen, wenn wir
Klarheit haben wollen iiber die Stellung des Christentums zur Korperkultur. Und dieser Weg ist
eben der Weg zur Krippe, auf dem wir uns gegenwirtig befinden. Das Wort, das Gott zur
Wertung des Leibes sprechen wollte, hat er gesprochen eben durch die Fleischwerdung des
Wortes. Es muf3 einen wundern, dafl man iiberhaupt auf die Idee kommen konnte, ausgerechnet
dem Christentum, der Religion der Menschwerdung diesen Vorwurf zu machen. Ist es denn
nicht so, daff zwar jede Weltanschauung und jede Religion eine Losung dieses Konfliktes
zwischen Leib und Seele versuchten, dafi aber jede dieser Losungen entweder einen Fehlschlag
oder eine Unzulinglichkeit bedeutet? Aber gibt es denn einen zweiten Versuch von solcher
Groflartigkeit wie er in der christlichen Offenbarung gegeben ist? Ist eine vollendetere Losung
dieses Gegensatzes auch nur zu denken, als sie in der Menschwerdung Gottes liegt? — Gott,
dessen Wesen Geist ist, nimmt einen menschlichen Leib an! Das ist von so unausdenkbaren
Folgen fiir alle Wertung des Leiblichen, daf} man sagen muf, hier, in der Menschwerdung
Gottes, ist zum ersten Mal die Versohnung zwischen Leib und Geist verwirklicht, bier hat der
Leib zum erstenmal ein Recht, eine Bedeutung, eine Anerkennung und eine Hochschitzung
gefunden, wie niemals ein Mensch sie thm zu geben gewagt hitte: dieses Bekenntnis zum Leib ist
ein wabrhaft gottliches! Oder wer kann sich eine riickhaltlosere Anerkennung der Leibnatur des
Menschen denken als die Annahme einer solchen Leibnatur durch Gott selber, wer kann sich eine
bedingungslosere Bejabung der Leibsphire vorstellen, als sie darin liegt, dafs ein Menschenleib
zum Kleid Gottes werden durfte? — Diese neue Bedeutung, die dem Leib in der Menschwerdung
gegeben wurde, wird ihm ewig nicht mebr genommen, denn dieser Leib Christiist nach dem Tod
wieder auferstanden, ja ist in den Himmel aufgefahren und wird dort durch alle Ewigkeiten
hindurch zur Rechten Gottes seinen Platz haben. Diese Glaubensiiberzeugung hat konsequent
jedem menschlichen Leib eine gleiche Bedeutung zugemessen und im Credo unserer Kirche die
sieghaften und triumphierenden Worte geschaffen: »Ich glaube an die Auferstehung des
Fleisches und an das ewige Leben«. Wie sebr die Menschwerdung Gottes eine vollige
Neuwertung alles Leiblichen bedeutet, beweist uns beinahe jedes einzelne Dogma der Kirche. In
dem Wort von der Menschwerdung des Wortes liegt die Erklirung fiir die Sichtbarkeit der
Kirche, fiir die Wunderwelt der Sakramente, die auch nichts anderes sind als ein wunderbares
Zusammenspiel von Stoff und Geist; dies erklirt uns die hervorragende Bedeutung, welche die
Kirche dem Sakrament des Leibes und Blutes Christi beimifit.

So wundern wir uns auch nicht, wenn uns die Evangelien ein Bild von Christus zeichnen, das
ihn selber als einen Menschen von voller leiblicher Gesundbheit zeigt, einen vollkommenen
Menschen auch dem Leibe nach, was Schinbeit, Leistungsfahigkeit, Abhartung und Wider-
standsfihigkeit angebt, der auch einen feinen Blick hat fiir die Werte des Leiblichen.
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Aber vielleicht will man auch auf manche Heilige hinweisen, die man als leibfeindlich
bezeichnen miisse. Nun, da ist zundchst zu sagen, daf es fiir uns nur ein verpflichtendes Vorbild
gibt, und das ist Christus. Dann ist zu sagen, dafl diese Heiligen sicher nicht wegen, sondern trotz
ihrer Eigenbeiten heilig geworden sind; schlieflich wére vor allem darauf hinzuweisen, wie
gerade die grofiten Heiligen immer eine sebr hohe Wertung des Leiblichen zeigen, etwa der
heilige Franz von Assisi, aus dessen Leben eine Stimme berichtet wird, die gesagt haben soll, jene,
welche ibren Leib durch zu harte Buffwerke zerstorten, wiirden keine Gnade finden in der
Ewigkeit. Es konnte erinnert werden an das Wort des heiligen Ignatius von Loyola, der gesagt
hat, eine Unze Heiligkeit und eine vorziigliche Gesundheit konnten mebr leisten fiir die Rettung
der Seelen als eine Unze Gesundheit und eine iibergrofie Heiligkeit. Es kinnte an die
Unermiidlichkeit erinnert werden, mit der die heilige Theresia auf verniinftige Leibespflege
dringt, etwa mit dem Wort: so achtet denn auf euren Leib um der Liebe Gottes willen, gonnt
euch Erbolung und Aufenthalt im Freien.

So kann es iberhaupt keine Frage sein, ob das Christentum etwas iibrig habe fiir
Karperkultur. Darum wird man immer in der Kirche einen Bundesgenossen finden, wenn man
wirbt fiir Korperpflege, fiir Sport und Wandern, fiir Aufenthalt in Luft, Wasser und Sonne, fiir
Abbértung und Stiblung des Korpers, fiir Pflege der Schonbeit des Korpers ebenso sebr wie fiir
die Bestrebungen, die auf die Vervollkommnung und Reinigung der biologischen Erbmasse eines
Volkes und auf Volksaufartung gerichtet sind. All dies empfingt sein Recht und seinen Adel von
der Menschwerdung Gottes.

1I.

Aber so woblwollend die Kirche, geleitet durch das wunderbare Prinzip der Menschwerdung,
dem Leiblichen gegeniiber ist, so riicksichtslos und scharf tritt sie der Korperkultur entgegen,
wenn das Bekenntnis zum Leib zugleich ein Verrat des Geistes ist, wenn die Hingabe an den
Leib zugleich eine Preisgabe der Seele bedeutet, wenn die Korperkultur zur Feindin wird der
immer hoheren und wichtigeren Seelenkultur. Denn in der Kirche lebt ein so absoluter Wille zum
Geistigen, eine so hohe Wertung des Seelischen, dafl sie von jeber eine Feindin allen Materialis-
mus gewesen ist, auch des neuesten, des biologischen. Die Kirche hat sich immer bekannt zu dem
grofien Wort ihres Meisters: »Der Geist ist es, der lebendig macht, das Fleisch niitzt nichts«<. Noch
einmal: die Kirche hat nichts dagegen, daft man rudert, turnt und schwimmit, aber sie wird auch
nicht aufbioren zu sagen, daff man in den Himmel nicht hineinrudern, hineinturnen und
hineinschwimmen kann. Wenn die Menschen hundertmal in frevler Verkehrung der Ordnung
die Blutwerte als die hichsten bezeichnen, wird das Christentum hundertmal sich dafiir
einsetzen, daff die Seelenwerte und die sittlichen Werte die hichsten seien. Wenn die Welt
hundertmal ruft: selig, die Kraft besitzen, selig, die Schonheit besitzen, selig, die einen
geschmeidigen Korper haben, selig, die ein reines Blut haben, wird die Kirche hundertmal sagen:
selig, die ein reines Herz haben, selig, die Barmberzigkeit und Sanftmut iiben, selig, die den
Frieden lieben.

Schlieflich hat die Kirche dabei auch die Erfahrung auf ihrer Seite. Sooft man etwa die
biologische Vollkommenbeit als die hichste, erstrebenswerte Vollkommenheit betrachten wird,
wird die Kirche die grofien Demonstrationsziige der Kranken, Siechen und Kriippel aufrufen. Sie
wird auf die Armen zeigen, denen allen durch das Schicksal ein Idealleib versagt ist und versagt
bleiben wird, deren Zahl wahrhaftig grofier ist als die Zabl der leiblichen Idealmenschen. Dies
mag eine grausame Tatsache sein, aber es ist eine Tatsache! Die Kirche wird diese Menschen die
Frage stellen lassen: was sollen dann wir, was ist dann der Sinn unseres Lebens, wozu sind wir
heraufgekommen aus dem dunklen Schof des Nichts?

Hier liegen die Grenzen aller Korperkultur. Das Seelische und das Geistige sind das
eigentlich Wertvolle und Wertgebende im Menschen und darum verwirft das Christentum jede
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Korperkultur, die eine Bedrobung dieser hochsten Werte bedeuten kionnte. Nun ist es aber
Tatsache, dafl der Leib des Menschen seinen eigenen Willen hat und seine eigene Kraft, seine
eigene Gewalt, die oft dem Geiste widerstreiten, die den Geist in Fesseln zu schlagen droben.
Weil der Leib nicht immer sein will, was er von Natur sein miifite, der Diener der Seele, weil er
manchmal revoltieren will, weil er seinem eigenen Gesetz folgen will, mufs er dem Geiste immer
wieder dienstbar gemacht werden, wie der heilige Paulus gesagt hat: »Ich nehme meinen Leib in
Zucht und mache ihn mir dienstbar«. Weil eine zu weit gehende Pflege des Leiblichen die
Elastizitat, die Feinheit und den Schwung des Geistes libhmen und abstumpfen, kann es auch
einmal Pflicht werden, um des Hoheren willen dem Niedrigeren Gewalt anzutun. Denn der
christliche Gott ist ein Gott der Ordnung; die christliche Religion ist eine Religion der Ordnung
und danach gibt esim Leben hohere und niedrigere Werte. Die hoberen, das sind seelische Werte,
miissen wir um jeden Preis den niedrigeren, das sind die leiblichen, vorziehen. Und die
wesentliche Hilfe, um diese Ordnung in seinem Leben durchzusetzen und aufrechtzuerhalten,
ist eben die Erlosungsgnade, die Gnade, um die wir bitten, wenn wir rufen: »Kinig der Volker,
komm und erlose den Menschen, den du aus dem Staub der Erde geformt hast?« Amen.

Allerseelenpredigt 1944, 5. November 1944, in Tiibingen

In christlicher Hoffnung Versammelte!
Der Gang auf die Kanzel ist nicht leicht an diesem Allerseelentag 1944. Soviele die Kanzel
umdringen, soviele bedringen den Prediger mit ibren Fragen. Und es sind die dunkelsten aller
Fragen. Da heischen sie Antwort, da verlangen sie, gib uns einen Trost in dem Schmerz um
unsere Lieben, nimm von uns die Angst, die uns befallen hat im Grauen dieser Todeswelt! Wir
kannen nicht mehr fertig werden mit dieser Not, und diese diisteren Novemberwochen und der
heutige Tag der Toten lassen Qual und Frage nur noch einmal von neuem aufbrechen.
Aber ich kann es nicht, und kein Mensch kann es, denn fiir diese Rétsel und diesen Schmerz

gibt es keine menschlichen Losungen und Trostungen; es sind die eigentlich religiosen Fragen.
Wir konnen also nur Gott bitten, ebenso demiitig wie vertranend, dafl Er uns Seine Antwort gebe
auf die zwei Fragen, von denen jedes Herz beschwert ist an diesem Tag:

1) Warum dieses Massensterben?

2) Was wird aus unseren Toten?

I

Den Tod hat es immer gegeben, und Sterben war immer das Gesetz dieser Erde. Aller bliibende
Friihling und aller prangende Sommer ist auf dieser Welt immer wieder hineingestorben in
seinen Herbst und seinen starren Winter. Und der Mensch war immer unterworfen diesem
Gesetz der Natur, zu der er schicksalhaft gehort. Man hat berechnet, daf in den gliicklichsten
und stillsten Zeiten in jeder Sekunde ein Mensch stirbt. Und das bedeutet, dafl wir unser Leben
lang noch keinen Atemzug getan haben, obne dafl dariiber irgendwo auf der Welt gestorben
wire; dafl wir also in jedem einzelnen Jahr unseres Lebens mindestens 30 Millionen Sterbende
#berlebt haben. Und doch, wie wenig hat das uns im allgemeinen angefochten! Die Menschen
haben gelernt, heimlich zu sterben und den Tod zu verbergen. Nun aber ist er hervorgebrochen
aus dem Dunkel, hat seinen Thron sichtbar mitten in der Welt aufgeschlagen und iibt seine
Schreckensherrschaft aus mitten unter uns. Immer schon starben die Menschen, aber nie so
héufig, nicht so nah neben uns, nicht so jung, nicht so jih und unversebens wie jetzt, da Menschen
von einer Sekunde zur anderen zerschmettert werden vom Tod, und Leichenhaufen sich auf
Leichenhaufen tirmen. Es starb schon immer alles Leben dieser Welt, Blume und Tier und
Mensch, aber nun sterben selbst Hiuser und Tiirme und Mauern und Stidte, Stein und Stabl!
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Warum lafit Gott das tun? Aber wer ist so vermessen, Seine Absichten ergriinden zu wollen,
so frivol, Ihn zu riigen, weil Sein Walten iiber unseren kleinen Menschenverstand geht? Eines
aber steht fest: Was immer dieses Massensterben nach Gottes Plinen sei, jedenfalls ist es ein
furchtbares Mittel in seiner Hand, wm uns aufzuriitteln aus unserer Verfallenheit an die Welt, an
Lust und Siinde dieser Welt, Gottes Mittel, uns drastisch vor Augen zu fiihren, uns ins Obr zu
schreien, uns einzuhdmmern die schrecklichste aller Wahrheit: Mensch, die Erde vergebt, das
Leben vergeht, morgen schon kann es dich treffen, die Erde ist nicht dein letzter Ort, schau aus
nach dem Ewigen! Aber wie, mag einer fragen, bedarf Gott solcher Mittel, um den Menschen an
sich zu zieben, braucht es dazu Mord und Moder und Verwesung? Wenn es solcher Mittel bedarf,
meine Teuren, dann spricht das nicht gegen Gott, sondern gegen uns! Und vielleicht ist es
wirklich so, dafl, aufs ganze gesehen, solche Mittel nétig sind, weil nur wenige und sebr
begnadete Menschen so grofimiitig sind, sich von vornherein und unbeirrt zu Gott bhin auf den
Weg zu machen, weil ihr edles Herz nicht betért ist vom Trug und Schein der Welt. Wie aber soll
Gott ein Geschlecht zuriickrufen aus Verirrung und Abfall und Gottvergessenbeit, ein
Geschlecht, das schon anfing, die Tatsache zu leugnen und zu verhohnen, dafd diese Erde ein
Jammertal sei!

Also: das grofle Sterben soll uns aufscheuchen aus unserer Weltseligkeit. Das ist etwas, wenn
es auch nicht viel ist, wenn es auch erst ein Anfang ist. Auf dieser Grundlage aber entfaltet dann
erst der Glaube seine ganze Macht, indem er uns den Sinn des Sterbens deutet und sein Licht
fallen lafit auf diesen dunkelsten Pfad des Menschen. Und der Glaube sagt uns: der Tod kann
siberbanpt nicht begriffen und nicht gemeistert werden aufler vom Kreuz Christi her.

Wie schaurig der Tod der vielen in dieser Zeit sein mag, er ist im buchstablichen Sinne nichts
neben dem einen unfaflichen Geschehen dieser Welt, dafi nimlich Gottes heiliger und
eingeborener Sobhn dem Tode iiberliefert wurde. Daf} dieser Tod notwendig war und daf er
geschah, zeigt immer wieder, wie es um den Menschen stebt. Dieser Tod war die iibermenschli-
che, die géttliche Tat der Sihnung fiir allen Frevel des Menschen, das grofie Opfer des
Gehorsams. Darum kann von nun an dem Tod nur noch dadurch ein Sinn abgerungen werden,
dafs er vollzogen wird im Eingehen in den Tod Christi (Phil. 3,1 0). Und jedem, der zu Christus
gehort durch Glaube und Liebe und Sakrament, wir nun sein eigener Tod verwandelt in ein
gottgefilliges Opfer. Denn, wie der Apostel sagt: »Keiner lebt fiir sich und keiner stirbt fiir sich,
ob wir leben oder sterben, wir sind des Herrn!« (Rom 14). Was ist also nunmebr der Tod? Er ist
das Opfer an Gott, der letzte Hohepunkt, Gehorsam gegen Ihn, der Gehorsam bis zum Tod, in
dem wir unser ganzes geschipfliches Sein zuriickreichen an Ihn, den Herrn iiber unser Leben.

Aber vielleicht fragen wir uns, wer stirbt denn so frei und bewufSt und wach, wessen Sinne
und Seele sind nicht betriibt und verwirrt und geingstet in der Stunde des Sterbens? Aber das
braucht nicht unsere Sorge zu sein! Wir haben es in der Hand, unser Sterben wirklich zu diesem
Héhepunkt des Glaubensgehorsams zu machen, schon lange ehe unser Stiindlein schlagt, indem
wir den Tod sozusagen vorwegnehmen, und immer dann, wenn der Gedanke an unseren Tod
uns beschleicht, diesen Opferungsakt zu leisten, bis daraus eine Haltung geworden ist, die nicht
mebr abhingig ist von der vollen Wachheit im Augenblick des Sterbens selbst. » Taglich sterben
wire, sagt der bl. Paulus, und das eben meint er mit diesem Wort: taglich geben wir uns hineinin
die Heiligkeit und Hobeit Gottes und sind entschlossen, einst unseren Tod so zu leisten. Es ist
klar, meine Teuren, dafl so gesehen selbst der Katastrophentod, dieses schaurige Los des heutigen
Menschen — Gott bewahre uns davor! »Vor einem jihen und unversehenen Tod bewahre uns, o
Herrl« -, daf8 selbst der Katastrophentod seinen drgsten Schrecken verliert. Denn auch er kann
vorausgeleistet werden und sozusagen zum voraus vom Tod Christi her innerlich gestaltet
werden. So wird dann das merkwiirdige und tiefe Wort des Dichters wahr:

O der Christ ist immer schon,
Doch im Tod’ in seiner schonsten Schine.
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Und staunend und dankbar begreifen wir das Wort der Liturgie: dafi Christus im Tode den
Tod getétet hat. Und es mag dahin kommen, dafs einer dem hl. Paulus ebenso triumphierend das
Wort nachspricht, wie er es uns vorgesprochen hat: »Tod wo ist dein Sieg, Tod wo ist dein
Stachel?« (1 Kor 15) oder daf} einer mit dem bl. Franziskus das Wort vom Bruder Tod wagen
darf,
Was soll also das grofie Sterben der Zeit? Uns vom Irdischen losen, uns nach dem Ewigen
ausschauen lassen und uns dringen, daf} wir uns immer neu einiiben in dieser christlichen
Sterbekunst, durch die der Tod nicht ein schmibliches Verloschen, sondern ein flammendes
Opfer in Gott hinein ist.

17

Und damit ist natiirlich auch schon die beste Antwort gegeben auf unsere zweite Frage, die uns so

peinigt: Was wird aus unseren Toten? Die im Herren sterben und die durch sein beiliges
Sakrament der Krankenolung, das ist die Sterbebufe, sich im Tod Gott dargebracht haben, sie
sind wie unsere Sprache so schon sagt, heimgegangen, sie sind im Frieden, und wir sollen uns nicht
um sie dngstigen. Wie aber ist es mit den anderen, um die wir einen doppelten Schmerz tragen,
einmal, weil sie menschlich und irdisch unerfiillt gestorben sind, kaum erschlossen, die kaum die
Augen aufgetan hatten, deren Leben als eine einzige Verheiffung noch vor ihnen lag, die kaum
ihre Kriifte erprobt hatten und, weil sie weiterhin eben darum auch im Glauben unausgereift
waren, erst einen Anfang gemacht hatten, einen schiichternen Anfang vielleicht, und die im
ibrigen mit aller Schwachbeit der Erde behaftet waren. Wie also ist es z. B. mit unseren jungen
Soldaten, die gefallen sind, ebe sie sich innerlich mit dem Tod auseinandergesetzt hatten, ebe sie
den Akt der Selbstdarbringung geleistet hatten? <

Nun, eines haben sie bestimmt uns allen voraus: daf ihr Tod die grofite iuflere Abnlichkeit
mit dem Tod Christi hat, indem sie gestorben sind fiir ibre Freunde, und das hat Jesus als das
hichste Mafi der Liebe gepriesen. Wir sollten darum nicht aufbéren, ibnen zu danken und sie zu
ehren, denn sie haben menschlich Grofites vollbracht. Aber was wird aus ihnen vor Gottes Blick
und Gericht, da sie mit aller Schwachheit der Erde behaftet sind?

Nun, sie sind wirklich Arme Seelen, die so unvorbereitet von hinnen schieden, aber eben weil
sie Arme Seelen sind, wissen wir aus unserem Glauben, dafl es fiir sie eine Hoffnung, nein, eine
Gewifheit des Heiles gibt. Sie haben noch viel aufzubolen, es ist wabr, bis sie reif sind fiir die
ewige Gemeinschaft mit dem Heiligen Gott, und sie haben nicht mebr die Moglichkeit eines
neuen Wirkens, und das ist eine ernste Sache! Aber dennoch gibt es fiir sie eine Moglichkeit nenen
Werdens! Die Moglichkeit namlich einer Reifung und Liuterung durch Leiden.

Es gibt das Fegfeuner nach der so trostreichen Lebre unserer Kirche und also jene innere Glut
der Bufe, jenes Brennen in der Liebe des Heiligen Geistes, durch das die irdischen Schlacken
ausgebrannt werden. Gewif§ erschanern wir vor diesem Gedanken, und das ist verstindlich, da
wir sie lieben, aber vielleicht ist unser Mitleid nicht das richtigste der Gefiible in ihrem Falle,
denn wir sollten ja nicht wiinschen, daf ibre Bufle weniger brennend ware.

Und doch ist auch unserem Mitleid, unserer Sympathie eine einzigartige Moglichkeit
gegeben, sich zu betitigen. Diese Armen Seelen sind der Erde entriickt, sie sind in der ewigen
Welt Gottes, an der keine Menschenhand riitteln kann, deren eherne Gesetze kein Menschenwil-
le antasten kann. Und doch ist uns fiir diesen einen Fall das unvergleichliche Privileg gegeben,
hinsiberzuwirken in Gottes Ewigkeit selbst mit unserer armseligen Menschenkraft, durch unsere
Gebete, durch unsere Bufle und durch das heilige Opfer Christi. Sage nicht, dafi Du deine Toten
liebst, daf du ihnen die Treue hiltst, solange du ihnen nicht diese Hilfe reichst, solange du nicht
fiir sie betest, fiir sie leidest, ibnen das Heilige Opfer zuwendest. Uns ist der Gedanke des
Wiedersehens mit den Toten so wichtig, und das ist begreiflich, denn darin findet die letzte Treue
ihren Ausdruck, die wieder Umgang und lebendige Niibe derer erleben will, die doch ein Stiick
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von uns selbst sind und obne die wir nicht mehr ganz wir selber zu sein fiirchten, aber machen wir
uns dieses Wiedersehens erst wiirdig durch die eigene Treue, die sich in der Sorge um ibr Heil
bewibhrt.

In welcher ritselbaften Welt leben wir! Taglich ist diese unheimliche Welt todbringender
Maschinen iiber unserem Haupt, immer ist die Erde erfiillt vom gellenden Schrei der Sterbenden
und dem Angstschrei derer, die fiir diesmal noch entronnen sind.

Darin mischt sich die nie verstummende Totenklage und die Stimme der Verzagtheit: »Ach
wie nichtig, ach wie fliichtig ist des Menschen Leben!«

Und dieser Chor wird immer wieder durchbrochen von der flehenden Stimme betender
Gliubiger: »Von allem Ubel erlose uns, o Herr! Von ihren noch nicht abgebiifiten Siinden erlise
ste, o Herr, von den ihnen noch nicht erlassenen Strafen erlose sie, o Herr!« Uber alle diese
Stimmen der Erde aber ertint die eine, die gottliche Stimme der Trostung und der Verbeiflung,
vor der wir anbetend und dankend in die Knie sinken: Selig sind die Barmberzigen, denn sie
werden Barmberzigkeit erlangen! Selig sind die Trauernden, denn sie werden getrostet werden!
Und dann das Wort, das uns jubeln und anbeten lafit: »Ich bin die Auferstehung und das Leben,
wer an mich glaubt, wird leben, wenn er auch stirbt.« Amen.

Kommentar

Zur Predigt am Weiflen Sonntag (wohl 1933)

Die Predigt zum Weiflen Sonntag ist zwar nicht datiert, sie diirfte aber im Jahre 1933 in
St. Michael zu den Wengen (Ulm) gehalten worden sein. Dort war ich um diese Zeit Vikar. Die
Anspielung auf den Bericht des Fithrers war eine polemische Spitze gegen den Anspruch Adolf
Hiltlers, der alleinige Fiihrer der Deutschen zu sein. Auch spitere Passagen richten sich
eindeutig gegen die antikirchliche Ideologie des Nationalsozialismus. Es sind Beziige auf
Ludendorffs Polemik zu erkennen, vor allem aber auf Alfred Rosenbergs »Mythus des
20. Jahrhunderts«.

Die Predigt im Ganzen bemiiht sich, die Sphire des religidsen und kirchlichen Lebens
abzuheben von den politischen Ambitionen des Nationalsozialismus. Der Text ist ohne Schirfe
und ohne polemische Téne, dennoch eine eindeutige Stellungnahme gegen die Ideologie des
Nationalsozialismus. Es geht in der Anlage der Predigt unverkennbar um die »Unterscheidung
des Christlichen«.

Zur Predigt am dritten Adventssonntag (17. Dezember 1933)

In dieser Predigt wird gegen die Mitte hin ein eindeutiges Zugestindnis zu politischen Zielen des
Dritten Reiches abgegeben, zur Idee der Korperkultur, der Sportpflege, aber auch zu den
»Bestrebungens, die biologische Erbmasse eines Volkes zu vervollkommnen und zu reinigen.
Die »Volksaufartung« war damals ein beliebtes Modewort der Rassenpolitik. Nach diesem
Zugestindnis, das deutlich taktisch motiviert ist, wird um so kriftiger gesprochen. Es wird
festgestellt, daf} die Kirche die Uberbewertung der Kérperkultur immer zuriickweisen werde,
»sie wird nicht aufhdren zu sagen, daf man in den Himmel nicht hineinrudern und hineinturnen
und hineinschwimmen kann«. Und »wenn die Menschen hundertmal in frevler Verkehrung der
Ordnung die Blutwerte als die hochsten bezeichnen, wird das Christentum sich hundertmal
dafiir einsetzen, dafl die Seelenwerte und die sittlichen Werte die hichstens seien.

Die ganze Predigt ist in scharfem, polemischem Ton - trotz sprachlicher Vorsicht - eine fast
hohnische Auseinandersetzung mit dem »Biologismus« der Nationalsozialisten.
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Zur Predigt am 5. November 1944

Zu beachten ist, daf} sich die Situation der Prediger seit Beginn des Krieges von Grund auf
verindert hatte. Die ganze Nation stand im Krieg. Fiir die Christen ergab sich die Frage,
wieweit sie in der nationalen Solidaritit auch aufgrund der christlichen Ethik gehen kénnen und
miissen, bzw. wie weit Widerstand zu leisten war.

Die Moglichkeiten eines solchen Widerstandes waren sehr begrenzt, allein schon durch das
rigorose Gesetz zum »Schutz von Volk und Staat« und die Bestimmungen gegen diesogenannte
Wehrkraftzersetzung. Im Ganzen verlangte die Kriegszeit eine gewisse Zuriickhaltung, nicht
aus Angst oder Feigheit, sondern als Konsequenz aus der gegebenen Lage. Selbstverstindlich
mufite an einem Tag wie Allerheiligen die christliche Botschaft iiber den Sinn des Sterbens zur
Geltung gebracht werden.

Daraus erklirt sie die Anlage der Predigt und die behutsame kritische Auseinandersetzung
mit der nationalen Fithrung. Das Ende des Krieges war fiir Eingeweihte und Urteilsfihige
vorhersehbar. Trotz der durch die politische und rechtliche Situation erforderlichen Vorsicht
enthilt die Predigt Stichworte, die eindeutig auf eine kritische Haltung gegeniiber dem Regime
hindeuten. Der Begriff des »Massensterbens« oder der Hinweis auf den Luftkrieg und die
Luftangriffe waren im Sinne der damaligen Machthaber iuferst gefahrliche Aufierungen; sie
hitten ohne weiteres als Handhabe dienen kénnen, um den Prediger wegen »Wehrkraftzerset-
zung« zu belangen.

Ein weiteres Reizwort fiir die Nationalsozialisten war der Begriff des Jammertals. Von
Anfang des Dritten Reiches an hatten sich die Nationalsozialisten darauf polemisch fixiert. Es
wurde behauptet, das Christentum bezeichne die Erde als Jammertal; dies galt als besonderes
Zeichen fiir das unheldische Wesen der Kirche. Die Zuriickweisung der Polemik der National-
sozialisten gegen den Begriff des Jammertals hatte ebenfalls sein Risiko; dies um so mehr, alsim
Krieg nichts gegen das heldische Pathos der NSDAP gesagt werden durfte. Eine solche Predigt
kann am besten auf dem Hintergrund der offiziellen Wehrmachtsberichte gedeutet werden;
diese verschwiegen oder beschonigten alle militirischen Katastrophen und Niederlagen.

Bernbard Hanssler



